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xxv. Stanistaw Rossowski (1861-1940)
Opowieid zimowa (1895), Cymbelin (1897), Troilus i Kresyda (1897)

Sylwetka tiumacza

Stanistaw Rossowski (1861-1940) byl poetg, prozaikiem, dramatopisarzem,
dziennikarzem i pedagogiem!. Nalezal do najbardziej rozpoznawalnych
i cenionych postaci lwowskiego Srodowiska kulturalnego. Przettumaczyt
jedynie trzy dramaty Shakespeare’a, wszystkie przynalezne do grupy tzw.
sztuk ostatnich. Byly to Opowies¢ zimowa (1895), Cymbelin (1897) oraz Tro-
ilus i Kresyda (1897). Wszystkie przeklady sporzadzil dla lwowskiej edycji
dziel Shakespeare’a pod redakcja Henryka Biegeleisena (1895-1897).

Rossowski urodzit sie w Monasterzyskach (pow. Buczacz, Ukraina).
Pochodzit z rodziny urzedniczej, z wyksztalcenia by} polonista. Studiowat
na Uniwersytecie Lwowskim i z miastem tym (z pominieciem rocznej stuz-
by wojskowej w Wiedniu) zwigzany byl przez wiekszosc¢ zycia. Jego starszy
brat Wladystaw byl znanym malarzem, uczniem Jana Matejki, kontynuuja-
cym tradycje malarstwa historycznego. Zona Stanistawa Rossowskiego byla
Berta Pfisterer. W 1891 r. urodzil im sie syn Zygfryd Iwo.

Rossowski debiutowatl jako poeta w 1878 r., uprawiatl jednak
wszystkie rodzaje literackie. Twdrczos$¢ poetycka Rossowskiego przyjmo-
wano zyczliwie, widzac w nim nasladowce mysli i estetyki Adama Asnyka.
Rossowski napisatl tez kilkanas$cie sztuk o charakterze obyczajowym, jed-
nak najwiekszym powodzeniem cieszyla sie komedia Nawojka (wystawiona
w 1901 r. we Lwowie) o legendarnej Sredniowiecznej studentce Uniwersyte-
tu w Krakowie. Wiecej oryginalnosci przyznaje sie Rossowskiemu w prozie,

11 Cf Rodcistaw Skret, ,,Stanistaw Rossowski” [w:] Polski stownik biograficzny, T. 32, Polska Akademia
Umiejetnosci, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-E6dz 1989-1991,
s. 141-143; ,Stanistaw Rossowski” [w:] Irmina Sliwiniska, Stanistaw Stupkiewicz (red.), Bibliografia
literatury polskiej ,,Nowy Korbut”, T. 9, Romantyzm: hasta osobowe P-Z, uzupekienia, Pafistwowy In-
stytut Wydawniczy, Warszawa 1972, s. 465-469; Izabella Teresinska, ,Stanistaw Rossowski” [w:] Dawni
pisarze polscy od poczqtkow pismiennictwa do Mtodej Polski: przewodnik biograficzny i bibliograficzny,
T. 3, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 2002, s. 383-384.
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gdzie budowal realistyczne obrazy bliskiej mu rzeczywistosci spolecznej.
Pracowal rowniez nad przekladami, gtéwnie ze szwedzkiego i niemieckie-
go (m.in. dziel Henrika Ibsena i Heinricha Heinego). Thumaczy! tez libretta
operowe i sam skomponowat kilka utworow.

0d 1884 r. podstawowym Zrodiem utrzymania Rossowskiego byta
praca dziennikarska, glownie w ,,Gazecie Lwowskiej”2. W 1898 r. Choto-
niewski pisal o nim, ze byl ,w ogdle uniwersalnym redaktorem: redago-
wal pisma polityczne, literackie, urzednicze, dla dzieci, dla kobiet itd.”.
W 1927 r. - w uznaniu wieloletnich zastug - otrzymal nagrode literacka
miasta Lwowa. Rok pdzniej Swietowano jubileusz pieédziesieciolecia jego
pracy literackie;j.

Rossowski tworzyt rowniez dla dzieci, przez krdétki czas byl na-
wet nauczycielem jezyka polskiego we Lwowskim Gimnazjum. Po przejsciu
na emeryture, w 1928 r., objal redakcje literacka lwowskiego wydawnictwa
podrecznikéw szkolnych. Byl wspdtautorem popularnych podrecznikdéw
dla szkoly powszechnej, a takze obszernego opracowania dla nauczycieli:
Pan Tadeusz: rozbior szczegotowy (1929).

W charakterystykach pisanych w czasach, kiedy powierzono mu
przeklady Shakespeare’a, podkreslano zrownowazona nature Rossow-
skiego: z poczatku romantyka, lecz jednak realisty, co do idei — pozytywi-
sty, co do tonu - pisarza ,ironiczno-sceptycznego, niekiedy humorystyczne-
g0, z pewnym jednak odcieniem tragizmu”™, co zdaje sie idealnie pasowac
do zaproponowanych mu (lub tez wybranych przez niego) sztuk ostatnich
Shakespeare’a.

W tym samym okresie powstaje recenzja Rossowskiego, w ktorej
entuzjastycznie opisuje przedstawienie Wieczoru Trzech Krdli podczas go-
Scinnych wystepow teatru krakowskiego we Lwowie w 1898 roku. Rossowski
jest zachwycony spektaklem, przy okazji chwali tez ,jedrny, czasem szorstki,

21 CfR. Skret, ,,Stanistaw Rossowski”..., s. 142.
Bl Antoni Choloniewski, Niesmiertelni: fotografie literatow lwowskich, [s.n.], Lwéw 1898 (s. 17-19), s. 18.
1 Nasi dzisiejsi poeci. Stanistaw Rossowski, ,Gazeta Przemyska” 1894, nr 41 (s. 1-2), s. 1.
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czesto rubaszny — zawsze genialny” szekspirowski humor'®l. Podstawa przed-
stawienia byt tekst z ukladem scen Heleny Modrzejewskiej, w przekladzie
Leona Ulricha, stworzony dla krakowskiej prapremiery z Modrzejewska jako
Viola i Ludwikiem Solskim jako Chudogeba'.

W tym samym roku Chotoniewski kresli nieco ztosliwy, lecz koniec
koncow przychylny, obraz Rossowskiego jako poety ,,optymizmu i pogody”,
wtloczonego ,,w warsztat prozaicznej pracy przy biurku redakcyjnym”:

Typ porzagdnego cztowieka. (...) Pasjami lubi tarfczy¢ i jest doskonatym
danserem. Hoduje kwiaty i kocha si¢ w muzyce (...). Przez pewien czas
oddawal si¢ zapamigtale studiom spirytyzmu i zamierzal wydawad

pismo specjalnie poswigcone duchom. (...) Pisze we wszystkich porach
dnia i nocy z réwng swobod3: nowele, wiersze, artykuly polemiczne,
humoreski, recenzje, studia, powiesci, a nawet komedie. Wielka czgs¢ jego
produkgji literackiej robi jednak wrazenie roboty na urzad, fabrykowanej
w szlafroku i pantoflach. (...) Dziesigty procent calej nowelistycznej
produkcji Rossowskiego, wzigty jako catos$¢, méglby by¢ uwazanym za
sznur literackich peretek. W og6le ptodnos¢ szkodzi Rossowskiemu. Jego
rozproszone po pismach, a nawet kalendarzach wierszyki przynosza ujme

dobrej stawie poety!™.

Z czasem wiekowemu juz i skromnemu Rossowskiemu wszechstronnos¢
zapisywano raczej na korzysc: ,Talent jego obejmuje ogromna skale: wy-
kwintny prozaik pozostaje w przedziwnej harmonii z mistrzem rymowanego
slowa; dramaturg z nowelistg; publicysta-polityk z krytykiem literatury”!.
W podobnym duchu pisano z okazji wspomnianego juz jubileuszu, podkre-
$lajac tagodnos$¢ stylu i mysli: ,W tym, co pisal mial reke lekka, kobieca,

181 str. [Stanistaw Rossowski], Z teatru. Wystepy grona artystow teatru krakowskiego — VIII. Wieczor Trzech
Krdli Szekspira [recenzjal, ,Stowo polskie” 1898, nr 138 (s. 3-4), s. 3.

161 Cf opis przedstawienia [w:] Andrzej Zurowski, Szekspir w cieniu gwiazd, Tower Press, Gdansk 2001, s. 443.

7 Antoni Choloniewski, Niesmiertelni..., s. 17-19.

8 Michat Rolle, Pragnie, by o nim nie méwiono, ,Gazeta Poranna” 1930, nr 9303 (s. 8-9), s. 8.



373 Stanistaw Rossowski (1861-1940)

lekka, delikatng i nieSmialg. Nie byl czlowiekiem kompromisu i koniunktury,
ale nie byl rowniez czlowiekiem walki”®.

OKkoto 1936 r. Rossowski przeni6st sie do syna, lekarza w Z6tkwill,
Zmarl jednak w Warszawie, wiosna 1940 roku.

Strategia przekfadu

Przeklady Rossowskiego byly retranslacjami, poprzedzonymi thumaczeniami
Leona Ulricha, dodatkowo za$§ w wypadku Opowiesci zimowej istnial jeszcze
przeklad proza Gustawa Ehrenberga. Ttumaczenia zostaly zamdwione do
edycji pod redakcjg Biegeleisena (1895-1897). Wydanie to — po raz pierwszy
w historii polskiej recepcji Shakespeare’a - sktadalo sie z wyselekcjonowa-
nych XIX-wiecznych przekladow réznych tlumaczy, uzupelnionych nowym
tlumaczeniami powierzonymi obiecujacym literatom: Antoniemu Lange,
Edwardowi Porebowiczowi, Janowi Kasprowiczowi i wlasnie Stanistawowi
Rossowskiemu. Nowy zbidr, w zamierzeniu twdércow edycji, mial zastapic
juz wtedy postrzegane jako zestarzale przektady kanoniczne, poprawic¢ ble-
dy i tchna¢ w teksty Shakespeare’a ducha nowych czaséw.

Pod wzgledem metrycznym przeklady Rossowskiego sa zgodne
z ustabilizowana juz wtedy polska norma przekladowa: zachowuja podziat
na proze i wiersze, zastepujac angielski wiersz wolny nierymowanym je-
denastozgloskowcem. Rossowski dba o zrozumialo$¢, zwiezlosc¢ i plynnos¢
przektadu. W odréznieniu od wczesniejszych ttumaczen konsekwentnie mo-
dernizuje rejestr i sktadnie. Unika jednak razgcych kolokwializmoéw i neolo-
gizmow. W miejscach trudnych siega po ekwiwalencje dynamiczna, swobod-
nie korzystajac z polskiej frazeologii. Ogolnie strategia Rossowskiego polega
na aktualizacji przekladu kanonicznego, odzwierciedlajacej ewolucje dwcze-
snych konwencji jezykowych i literackich, bez znaczacych przesuniec¢ inter-
pretacyjnych w warstwie semantycznej utwordow.

' Wlodzimierz Jampolski, Cztowiek, ktory nie pamietat o sobie. 50-lecie pracy literackiej i publicystycznej
literata lwowskiego Stanistawa Rossowskiego, ,Kurier Literacko-Naukowy” 1936, nr 13 (s. VI-VII) s. VI.
1ol R, Skret, ,,Stanistaw Rossowski”..., s. 143.
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Recepcja przektadu

Jedyny rozbidr krytyczny przekladow Stanistawa Rossowskiego daje Wia-
dystaw Tarnawski w 1914 r., omawiajac calo$¢ edycji Biegeleisena*. Tar-
nawski chwali idee przedsiewziecia, krytykuje jednak liczne bledy powstale
»Z pospiesznej roboty na zamowienie” i haniebnego braku korekty (co ilu-
struje m.in. przyktadem z Cymbelina Rossowskiego, gdzie zecer ,w kilkuna-
stu miejscach poprawil thumacza, psujac rytm jedna zgtoska za duzo”)*2. Co
do samego przekladu, jak zwykle normatywny Tarnawski, niechetnie ko-

mentuje udomowienia:

Gdzie tylko w oryginale mamy wyrazenie przysfowiowe lub zwrot specyficznie
angielski, trudny do oddania, postuguje si¢ odpowiednimi utartymi frazesami
polskimi. Niekiedy zas wprowadza te frazesy bez bezposredniej przyczyny,

jedynie dla nadania dialogowi zacigcia i naturalnogcit*?!,

Nie podoba mu sie réwniez przeklad poetyckich obrazéw Shakespeare’a (,,Do-
slownym nie jest [Rossowski] nigdzie, a dos¢ rzadko oddaje je zupelnie wier-
nie pod wzgledem formy”*4). Opisy efektéw rozwigzan ttumaczeniowych Ros-
sowskiego sg jednak u Tarnawskiego nieco zagmatwane:

Niekiedy udaje si¢ tlumaczowi doréwna¢ oryginafowi silg i poetycznoscia,
czgsciej jednak pozostaje za nim w tyle. Zachodzi nawet czasem lekka zmiana
my¢li (...). Czgstszy jednak jest odwrotny wypadek, tj. oddawanie mysli
oryginatu bez zachowania obrazowych zwrotéw (...). W og6le przybiera nieraz

swoboda Rossowskiego zbyt wielkie rozmiary. Zmienia drobne szczeg6ty™®!.

11 Wiadystaw Tarnawski, O polskich przektadach dramatéw Szekspira, Akademia Umiejetnosci, Krakow
1914, s. 190-196.

1121 Thidem, s. 190, przypis 1.

31 Jhidem, s. 190. Tarnawski krytykuje m.in. wyrazenia takie jak: ,safandula”, ,babsztyl”, ,faramuszki”,
.,z czasow krola Cwieczka”, ,musztarda po obiedzie”, ,$wiety Nigdy”.

14l Thidem, s. 191.

151 Thidem, s. 191-193.
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By¢ moze wynika to z faktu, ze Tarnawski — niepewny tego, jakie sa prze-
stanki swobody Rossowskiego — sktonny jest podejrzewac, ze ttumacz nie do
konca rozumie oryginat: ,Liczne dowolnosci naszego thumacza naprowadza-
ja na mysl, ze przy miernej znajomosci jezyka angielskiego postugiwatl sie
on w wielu miejscach intuicjg”*¢l. Ostateczny werdykt jest tyle przychylny,
co nieprzychylny:

Ogélny ton przekfadu Rossowskiego przewaznie odpowiada tonowi oryginalu,
gdyz tlumacz byt sam poet3. Niestety by} précz tego i dziennikarzem. Dzigki
temu wkradly si¢ do jego pracy wyrazenia typowo publicystyczne, zbyt

prozaiczne na tle obrazowego jezyka Szekspira*™l.

Slusznie tez Tarnawski podejrzewa, ze zlosliwa uwaga Wojciecha Dziedu-
szyckiego (ze wstepu do jego wilasnych archaizujacych przektadéw)
0 ,wspolczesnym jezyku polskim zbytnio »zeszlifowanym« artykulami
dziennikarskimi, azeby madgt stuzy¢ do tlumaczenia Szekspira”, wymie-
rzona jest gtdwnie w Rossowskiego*®l. Zauwaza tez Tarnawski wysitki
Rossowskiego na rzecz zachowania zwiezlo$ci i unikania tak typowej dla
polskich przekladéw Shakespeare’a inflacji. Przeklad na pozdr trzyma sie
zasady wiersz za wiersz (do zasady tej powrdéci pod koniec XX wieku do-
piero Piotr Kaminski), jednak Rossowski do$¢ czesto odstepuje od rygoru
metrycznego i wtraca wiersze trzynastozgtoskowe lub tez wypuszcza frag-
menty tresci.

Znacznie juz pozniej, w jubileuszowym roku czterechsetlecia uro-
dzin Shakespeare’a, Stanistaw Helsztynski ocenial osiggniecia nowych thuma-
czy Shakespeare’a we lwowskiej edycji Biegeleisena w nastepujacy sposob:

16l Thidem, s. 193.

17 Ihidem, s. 194.

181 Thidem, s. 194. Cf etiam calo$¢ wywodu Dzieduszyckiego [w:] Wojciech Dzieduszycki, Uwagi wstepne
[do przektadu Burzy] [w:] [William Shakespeare], Ttumaczenia arcydziet Szekspira, T. 1, thum. Wojciech
Dzieduszycki, Drukarnia ,,Czasu”, Krakow 1904 (s. 3-13), s. 5.
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Rossowski przetozyt T roilusa i Kressydg, Cymbelina i Opowies¢ zimowy

w spos6b swobodny, mato barwny, razycy z zestawieniu z poetycznoscia
Szekspira. Antoni Lange dostarczyl ieczoru Trzech Kroli i Jak wam sig
podoba w przekfadach stojgcych na bardzo wysokim poziomie, zwlaszcza jesli
idzie o piesni i wiersze mitosne obu komedii. Por¢bowicz w dwéch swoich
przektadach: Stracone zachody mifosne i Wizystko dobre, co konesy sig dobrze,
przede wszystkim za$ w pierwszym, dat prawdziwe arcydzieto wolnego
tlumaczenia, pefne polotu i barwnosci. W ten sposéb Lange i Por¢bowicz stali

sig najwigksza ozdobg imprezy szekspirowskiej Biegeleisena*®l.

Poza nieomal ré6wnolegtym w stosunku do edycji Biegeleisena wydaniem
ksigzkowym w serii ,Mrowki” przektady Rossowskiego nigdy nie byly
wznawiane. To nikle zainteresowanie wynikalo zapewne z samego z cha-
rakteru przelozonych sztuk, ktére dopeiniaty kanon, lecz nie ogniskowatly
uwagi krytykow i teatru. Ttumaczenia Rossowskiego nie byly tez podstawa
realizacji teatralnych.

Bibliografia przekfadéw

[William Shakespeare], Opowies¢ zimowa, thum. Stanistaw Rossowski [w:]
Henryk Biegeleisen (red.), Dzieta Williama Szekspira, T. 5, Dramaty fanta-
styczne, wyd. 2, Ksiegarnia Polska, Lwow 1895, s. 69-165.

[William Shakespeare], Cymbelin, ttum. Stanistaw Rossowski [w:] Henryk
Biegeleisen (red.), Dzieta Williama Szekspira, T. 9, Komedye, wyd. 2, Ksie-
garnia Polska, Lwow 1897, s. 205-316.

[William Shakespeare], Troilus i Kresyda, ttum. Stanistaw Rossowski [w:]
Henryk Biegeleisen (red.), Dzieta Williama Szekspira, T. 9, Komedye,
wyd. 2, Ksiegarnia Polska, Lwow 1897, s. 97-203.

91 Stanistaw Helsztynski, Przektady Szekspirowskie w Polsce wczoraj i dzis [w:] idem, Moje szekspiriana,
Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1964 (s. 243-345), s. 248-249.
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W. Szekspir [William Shakespeare], Cymbelin. Komedya w pieciu aktach,
thum. Stanistaw Rossowski, Nakladem Ksiegarni Polskiej, Lwéw 1897 [Bi-
blioteka Mrowki, t. 265-266].

W. Szekspir [William Shakespearel, Troilus i Kresyda, thum. Stanistaw Ros-
sowski, Nakladem Ksiegarni Polskiej, Lwow 1897 [Biblioteka Mréwki,
t. 269-270].
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