ANNA CETERA-WELODARCZYK e ALICJA KOSIM

Polskie przeklady
Shakespearea
w XIX wieku

Czeit I ® Zasoby, strategie, recepeja

Warszawa 2019



xxvi. J6zef Szujski (1835-1883)

Zycie i Fmierd Ryszarda IT1 (1387)
Sylwetka tiumacza

Jozef Szujski (1835-1883) byl filarem krakowskiej szkoly historycznej, publi-
cysta, dramatopisarzem i ttumaczem. Jako profesor i rektor Uniwersytetu
Jagielloniskiego, a takze sekretarz generalny Akademii Umiejetnosci, silnie
angazowatl sie w zycie polityczne i kulturalne Galicji. Pozostawitl tylko jeden
kompletny przeklad sztuki Shakespeare’a — Ryszarda III. Byt jednak autorem
wersji teatralnych dramatéw Shakespeare’a, a takze wnikliwym recenzen-
tem przedstawien. Od 1860 r. wywieral rosnacy wplyw na recepcje Shake-
speare’a w teatrze krakowskim, a posrednio w innych miastach.

Urodzit sie w Tarnowie, byl synem naturalnym Edwarda Lan-
gie (Lange), uczestnika powstania listopadowego, a w pdzniejszym czasie
generala w stuzbie wloskiej, ktory w 1833 r. ukrywal sie w domu Karoli-
ny Szujskiej, matki chtopcal®. Szujski dziecinstwo spedzit w majatkach na
Sadecczyznie, do gimnazjum uczeszczal w Tarnowie, pozniej (od 1852 r.)
w Krakowie. W 1854 r. podjal studia na Wydziale Filozoficznym Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego, ktéry wkrdtce potem zmienit na Wydzial Prawa, aby
w 1856 r. powroci¢ na Wydziatl Filozoficzny. Po $mierci matki (w 1857 r.)
przerwal nauke, w 1958 r. wyjechal do Wiednia, gdzie uczeszczal na wyklady
filologiczne. Cho¢ studiéw tych nie ukonczyt}, zdoby} réznorodna wiedze z za-

kresu historii, prawa, literatury i filozofii, rozwina} tez znajomos¢ jezykow.

11 Cf: [Red.], ,Jozef Szujski” [w:] Polski stownik biograficzny, T. 49, Instytut Historii PAN, Warszawa-Krakéw
2013-2014, s. 176-187; ,,J6zef Szujski” [w:] Stanistaw Stupkiewicz, Irmina Sliwinska (red.), Bibliografia
literatury polskiej ,Nowy Korbut”, T. 9, Romantyzm: hasla osobowe P-Z, uzupelnienia, Panstwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa 1972, s. 193-204; Wiestawa Albrecht-Szymanowska, ,,J6zef Szujski”
[w:] Dawni pisarze polscy od poczqtkdw pismiennictwa do Miodej Polski: przewodnik biograficzny i bi-
bliograficzny, Fundacja Akademia Humanistyczna, IBL PAN, Warszawa 2003, s. 195-198. Szujski nie
utrzymywat kontaktéw z biologicznym ojcem, vide Jan Wszotlek, ,Edward Langie” [w:] Polski stownik
biograficzny, T. 16, Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wro-
claw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1971, s. 499.



379 Jozef Szujski (1835-1883)

Byl poliglota: znat angielski, niemiecki, hiszpanski, lacine, greke, francuski.
0 znajomosci jezykow i rozleglosci zainteresowan Szujskiego swiadczy jego
imponujacy ksiegozbior domowy, w sklad ktorego wchodzity, m.in.:

Ksigzki o charakterze literackim (powiesci, dramaty, wiersze itp.), publikacje
historiograficzne dotyczjce literatury (biografie pisarzy, historia literatury
iin.), a takze arcydzieta myglicieli (Platon, Arystoteles, Rousseau itp.), wreszcie
literatura antyczna (...) [Jego] zbiory literackie (...) zawieraly 3cznie 869

pozycji, w tym 240 polskich i 629 obcych?.

W ksiegozbiorze Szujskiego znajdowaly sie dziela literatury angielskiej, w tym
93 ksigzki w oryginale, m.in. utwory Dickensa, Byrona, Shelley’a i Shake-
speare’a opisywane jako Works, a takze z tytulu — Lear i Koriolan®.

Miody Szujski byt przede wszystkim spadkobiercg mysli roman-
tycznej, w tym idei walki o niepodleglos¢, o czym $§wiadczg utwory powstale
w okresie studiow™. Wzig} czynny udzial w powstaniu styczniowym, jako zo}-
nierz oraz wydaweca pisma ,,Naprzod” organu powstanczego Rzadu Narodo-
wego w Krakowie. (Na poczatku marca 1863 r. Szujski razem z Janem Matejka
przewioz! przez granice transport karabinéw do obozu dyktatora powstania,
generala Mariana Langiewicza). Okolicznosci upadku powstania doprowadzi-
ty do zmiany pogladéw Szujskiego, ktéry odtad przeciwstawial sie konspiracji
i walce zbrojnej, pokladajac wiare w pokojowe odzyskanie wolnosci dzieki
pracy organicznej w ramach Monarchii Austro-Wegierskiej. By} czolowa po-
stacia stronnictwa Starnczykow, a zarazem wybitnym przedstawicielem kra-
kowskiej szkoly historycznej, w ramach ktdérej powstawaly rozrachunkowe
analizy polskich dziejéw, wskazujgce przyczyny utraty panstwowosci. Naj-
wazniejsze dziela Szujskiego to monumentalne Dzieje Polski podtug ostatnich

121 76zef Szocki, Zbiory literackie Jézefa Szujskiego (1835-1883), ,Ruch Literacki” 1994, z. 3-4 (s. 341-344),
s. 341.

Bl Ibidem, s. 343.

“ Cf poemat Tajemnica Smierci hetmariskiej (1855) o Stanistawie Zolkiewskim oraz Smierc proroka (1856)
0 Adamie Mickiewiczu.



380 Polskie przektady Shakespeare’a w XIX wieku

badari (1862-1866) oraz Teka Stariczyka — fikcyjne listy publikowane w ,,Prze-
gladzie Polskim”, z ktdrych trzy byly autorstwa Szujskiego®.

Po powrocie z Wiednia Szujski osiadl w majatku pod Krakowem
i poswiecil sie pracy literackiej. Rozglos zyskal po ogloszeniu dramatu histo-
rycznego Halszka z Ostroga, ktérego premiera odbyla sie w 1861 r. w Krako-
wie (po poprawkach utwor wystawiano rowniez w 1863 1 1866 r. z Heleng
Modrzejewska w roli tytulowej). W tym samym czasie Szujski napisal jeszcze
dwie inne sztuki: Kréolowq Jadwige (1860) oraz osadzony w XIII-wiecznych
szkockich realiach historycznych Wallas (1860, niewystawiony i wedlug Szuj-
skiego ,,nieprzeznaczony dla sceny”), poswiecony powstaniu Williama Wal-
lace’a i stanowiacy zamierzong paralele wobec polskich wydarzen z 1863
roku'®l. Ten sam okres przynidsl fale przekltadéw sztuk dramatycznych.

Szujski postrzegal dramat jako najwazniejszg forme literacka. Jak
z patosem dowodzil: ,,[i]dzie on [dramat] rownolegle z dojrzewaniem naro-
dowym i rozgospodarowaniem zdobyczy na polu umystowym. Ostatnie lata
i przejscia kaza nam sie spodziewac epoki dramatycznej. Co wiecej, dramat
jest jedyna forma dla nastepnych generacji”". Wysoko cenit tworczosé Shake-
speare’a, wpisujac ja w jednoznaczny kontekst chrzescijanski, a nawet, upa-
trujac wyzszos$¢ w $cisle katolickim odczytaniu dramatéw Stratfordczyka:

Szekspir jest i bedzie zawsze mistrzem chrzescijariskiego dramatu, dramatu,
gdzie kazda osobistos¢ ma w sobie calg skale niebios i ziemi i nosi przyszte
przeznaczenia swoje w piersi, w woli, w dziafaniu swoim, gdzie z starcia si¢

osobistosci wyptywa sprawiedliwos¢ Boska, gdzie indywidualizm gra najwyzsza

51 pamflet by} publikowany na tamach ,Przegladu Polskiego” od maja do grudnia 1869 r. Szujski byt
autorem trzech listéw: Stanczyka do Gaski (listy nr 4, 17) oraz Liberiusza Bankrutowicza (list nr 6).
Autorami pozostalych listow byli Stanistaw Tarnowski, Ludwik Wodzicki i Stanistaw KoZmian: Teka
Stariczyka, ,,Przeglad Polski” 1868/69, T. 4 — 1869/70, T. 2, nadbitka: Teka Stariczyka, Redakcja Przegladu
Polskiego, Krakéw 1870; wydanie osobne z opracowaniem: Teka Stariczyka, oprac. nauk. i wprow.
Andrzej Dziadzio, Towarzystwo Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych Universitas, Krakéw 2007.

11 J6zef Szujski, ,,Wstep” [w:] Dramata, Seria pierwsza, Nakladem Ksiggarni D. E. Friedleina Krakéw
1867 (s. VI-XIV), s. XIII.

M7, Szujski, ,Przedmowa do Samuela Zborowskiego” [w:] idem, Dramata, T. 1, Krakéw 1886, s. 4. Przed-
mowa ta zostata napisana w 1857 roku.



381

Jozef Szujski (1835-1883)

role. Nasza przeszfo$¢ petna tego indywidualizmu, ktéry gdzie indziej ustgpit
niwelacyjnym potggom swiata, szczeg6lnie jest usposobiona do tego rodzaju
przedstawienia. Co wigcej, charakterowy dramat Szekspira moze u nas nabra¢
barwy wyiszej, wspanialszej, jako w narodzie katolickim, a wiec daleko blizej

patrzacym na potgge niebieskg niz Anglicy™®.

Swoje poglady na temat Shakespeare’a wyrazal rowniez jako krytyk teatral-

ny. Jego pierwsza recenzja dotyczyta Kupca weneckiego. Wskazywatl w niej

na centralny konflikt postaw i narodowosci, odzwierciedlajacy mentalno$¢

miejsca i epoki: ,[w] sadzie Zyda jest Szekspir synem swego wieku z ultima-

tum w reku: chrzest albo pogarda! Dzisiaj inaczej jesteSmy wzgledem kwestii

zydowskiej usposobieni...”®. Emfatycznie tez chwalil radykalne przeniesie-

nia akcji dramatu w polskie realia historyczne:

P. Rapacki [odtwérca roli Shylocka] nie wahat si¢ wzig¢ typ miejscowy, zyda
polskiego; nie wahal si¢ ubra¢ podiug wzoréw Matejki w chafat i czapke
Tzraelitéw, ktérzy spig na starym cmentarzu Kazimierza, nie wahat si¢ uzy¢
akcentu zydowskiego, spotykanego dzisiaj, chronigc go tylko od przesady, ktéra
stala si¢ celem niestusznego posmiewiska. Udajacy znawcéw, gotowi mu to za zle
poczytaé, my przyklagniemy caly duszg, bo pozwala sobie tego, czego sobie sam

Szekspir pozwalat™2%!,

81 Ibidem, s. 5.
Bl T6zef Szujski, 1 stycznia 1867 [w:] Kroniki literackie ,,Przeglqdu Polskiego” [w:] Dzieta, Seria I, T. 7,
w drukarni ,,Czasu” Fr. Kluczyckiego i Spotki, Krakéw 1889 (s. 123-152), s. 129.

10 Thidem, s. 131. W kolejnej recenzji dla ,,Przegladu Polskiego” Szujski komentuje przedstawienie Snu
nocy letniej (1872): ,W o$lej glowie Bottoma, oplecionej wiotkimi rgczkami Tytanii, w scenach pelnych
genialnej antytezy poziomu i wyzyn uczu¢ ludzkich, dochodzi humor Szekspira swego szczytu, a podzi-
wiaé nalezy mistrzowska reke, ktéra zatrzymata sie wszedzie na granicy ptaskosci, nie przekraczajac
jej nigdzie”, J6zef Szujski, 1 maja 1872 [w:] Kroniki teatralne ,,Przeglqdu Polskiego” [w:] Dzieta..., (s.
252-266), s. 262. Sporo uwagi ewoluujacemu stosunkowi Szujskiego do Shakespeare’a (zwlaszcza
w kontekscie koncepcji dramatu historycznego) poswiecali krytycy bliscy mu w czasie, ¢f Tadeusz
KonczynsKi, Jézef Szujski jako teoretyk i twdorca dramatyczny, ,Athenaeum” 1900, T. 1, s. 85-111,
335-360 [tekst zawiera m.in. komentarz do wstepu do Samuela Zborowskiego, poréwnanie dwéch
wersji przedmowy z 1857 i 1867 r.; Ludomil German, O dramatach Jézefa Szujskiego: studyum, dru-
karnia ,,Czasu”, Krakéw 1889.
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Ponadto Szujski opracowat dla potrzeb teatru krakowskiego ko-
medie Wiele hatasu o nic (ttumaczenie Jana Komierowskiego) wystawiona
w 1867 r. Recenzowany przychylnie spektakl (,komedia (...) w bardzo do-
brym przekladzie polskim wydania p. Orgelbranda, przerobiona i utozona
dla sceny tutejszej przez p. Jozefa Szujskiego, to gteboki poglad w serce ludz-
kie z cala znajomosciag psychologicznag, to obraz wiecznie tych samych naro-
WwOw 1 przymiotow natury czlowieczej”)*!, mimo dramaturgicznych staran
Szujskiego, nadal budzit pewne kontrowersje. Nieodzowne w XIX-wiecznym
teatrze zmiany dekoracji byly w praktyce nie do pogodzenia z szybkim tem-
pem szekspirowskich fabul rozgrywanych w zmiennych lokalizacjach, sy-
gnalizowanych zwykle jedynie w dialogach postaci:

[p]rzedstawienie trwato dtugo z powodu czgstych, a w sztukach
szekspirowskich zwykiych zmian dekoracji i przydiuzszych antraktéw. Stad
pewna cz¢$¢ publicznodci, ktéra woli lekkg strawe, nad wszelkie pigknosci
wymagajjce natgzenia mysli, zdawala si¢ nuzy¢, objawiajac niekorzystne zdanie
o komedii mistrza w dramaturgii. (...) Znaczna atoli wigkszo$¢ publicznosci

okazywata zadowolenie czgstymi oklaskami, ktére si¢ w koricu dla wszystkich

wystepujacych powtorzyty!*?l,

W tym samym roku wystawiono réwniez w Krakowie Poskromienie ztosnicy
w opracowaniu Szujskiego (prawdopodobnie rowniez w przekladzie Jana
Komierowskiego).

Zasadniczym obszarem dzialalnosci Szujskiego byla jednak histo-
ria. W 1869 r. uzyskat habilitacje na Uniwersytecie Jagielloniskim, nastepnie
wykladal jako profesor zwyczajny w Katedrze Historii Polski. Zainicjowat
program prac Komisji Badan Literatury i Oswiaty w Polsce, a w ramach Ko-
misji Jezykowej ,zaproponowal opracowanie stownika staropolskiego oraz
wydawanie najstarszych tekstow napisanych w jezyku polskim”*3. W 1872 r.

[l Teatr, ,,Czas” 1867, nr 22, s. 3.
121 Thidem, s. 3.
31 [Red.], ,,J6zef Szujski” [w:] Polski stownik biograficzny..., s. 182.
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otrzymal doktorat honoris causa Uniwersytetu Jagiellonskiego, w latach
1878-1879 byt jego rektorem.

Tworczosc literacka przedwczesnie zmarlego Szujskiego — dramaty
historyczne i komedie polityczne — nie oparla sie uplywowi czasu, zapewne
z uwagi na przewage funkcji dydaktycznej nad wartos$cia artystyczng. Roz-
norodnos¢, intensywnos$c¢ i skala jego zainteresowan odcisnely jednak silny
$lad na zyciu intelektualnym epoki. Krytycy zgodnie podkreslaja jego zastu-
gl w przyswajaniu przez polski teatr Shakespeare’a. Paradoksalnie jednak
swoboda ttumaczeniowa i kompilacyjny charakter przerdbek teatralnych,
releguja Szujskiego z gldownego nurty recepcji Shakespeare’a w przekladzie.
W czasach mu blizszych, zastugi Szujskiego ceniono wysoko!*4. W okresie
bezposrednio po jego Smierci, w stylistyce typowej dla epoki, podkreslano
niezwykla pracowitos¢ i charyzmatyczna osobowos¢ Szujskiego:

Mial on moc wplywania na umysty, mial niezmozong energie i wytrwatos¢

w przeprowadzeniu pewnej idei w czyn, zamienieniu jej w rzeczywisto$¢.
Wszystkie potegi swej bogatej natury skupit w jednym ognisku: w d3zeniu do
dziatania; to tez na niejednym polu pracy by} istotnie chorgzym duchowym!**!.

Szujski (starszy o kilkanascie lat) wywart tez silny wplyw na Edwarda Lu-
bowskiego, w przysziosci dramaturga i ttumacza Shakespeare’alel,

Szujski chorowal na gruzlice; leczyl sie m. in. w Wenecji i w Reiche-
nau w Alpach (1882): ,,0d grudnia 1882 byt juz Szujski chory obloznie i nie

opuszczal mieszkania”™*”. Zmar}l w Krakowie w lutym 1883 roku. Staraniem

141 Cf:  )Nie nam jednak méwic o dramatach Szujskiego, ktére same przez sig, wraz z przekladami Szekspi-
ra, Kalderona i dramatéw greckich, zdobylyby mu powazne imi¢ w dziejach naszej literatury, gdyby
nic innego nie napisal. To wdzieczny przedmiot do odrebnej monografii literackiej”, Stanistaw Smolka,
Jozef Szujski. Jego stanowisko w literaturze i spoteczeristwie, Redakgcja, ,,Czasu”, Krakéw 1883, s. 18.

sl Piotr Chmielowski, Twdrczos¢ dramatyczna Jozefa Szujskiego [w:] Nasza literatura dramatyczna, T. 1,
K. Grendyszynski, Petersburg 1898 (s. 411-461), s. 411-412.

6l Cf Tadeusz Sivert, ,,Wstep” [w:] Zygmunt Sarnecki, Edward Lubowski, Kazimierz Zalewski, Dramat
mieszczariski epoki pozytywizmu warszawskiego, wybral, wstepem i przypisami opatrzyt Tadeusz
Sivert, Zaklad Narodowy im. Ossolifiskich, Wroctaw 1953, s. XXXII.

71 [Red.] ,,J6zef Szujski” [w:] Polski stownik biograficzny..., s. 185.
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rodziny i przyjaciol w piecdziesieciolecie urodzin Szujskiego ukazala sie
dwunastotomowa edycja jego Dziet (1885-1886).

Strategia przekfadu

Thumaczenie aktu pierwszego Ryszarda III ukazalo sie¢ w 1860 r.*®], reszte
dramatu Szujski przelozyl dla teatru krakowskiego pod dyrekcja Stanisla-
wa KoZmiana w 1866 roku. Calos¢ ukazala sie drukiem po$miertnie w 1887
roku. Pierwszy akt ttumaczony byl wiec jako tekst literacki, pozostale czte-
ry jako tekst przede wszystkim sceniczny. R6znice miedzy wersjami aktu
pierwszego z 1860 i 1887 roku sa niewielkie i dotyczg przede wszystkim
rozbudowanych didaskaliéw i podzialu na sceny. Wprowadzono réwniez
drobne poprawki stylistyczne, bez powazniejszych ingerencji w semantyke
tekstu. Nie znamy pierwotnej motywacji stojgcej za wyborem tej konkret-
nej sztuki u progu lat 60. oprdcz charakterystycznego dla ttumacza zainte-
resowania historia:

Akt pierwszy ,Ryszarda” przettumaczyt Szujski za mlodu (...) P6Zniej
dopiero, gdy za dyrekcji KoZmiana ,Ryszard” miat si¢ ukazac na scenie
krakowskiej z Rapackim w gféwnej roli, a wszystkie tlumaczenia byty
bardzo sfabe, Szujski proszony przez KoZmiana, zeby je cho¢ trochg
poprawil, zaczat poprawia¢, ale niebawem przekonat sig, e fatwiej na
nowo przettumaczy¢, niz zte tfumaczenie poprawi¢. W ten sposéb powstat
przekiad czterech aktéw ,Ryszarda”, ktére po raz pierwszy ukazujy sig

w druku [tj. w roku 1887 ]2,

18l 7ycie i Smierc Ryszarda IIT; fragment (Akt I) ogloszony [w:] ,,Czas. Dodatek Miesieczny” 1860, T. 18 [z.
1], s. 55-109, przypisy s. 110-111. Pie¢ przypiséw zawiera krotki rys historyczny, uwagi kulturowe
oraz dwie uwagi odno$nie do ttumaczenia przystow.

191 przypisek Wydawcow [w:] [William Shakespeare], Zycie i Smierc Ryszarda III [w:] J6zef Szujski,
Dzieta, Seria I, T. 5, Dramata ttumaczone, w drukarni ,,Czasu” Fr. Kluczyckiego i Sp6iki, Krakéw 1887
(s. 379-490), s. 381.
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Do premiery sztuki w przekladzie Szujskiego doszlo w 1866 roku®. Prze-
klad Ryszarda III by} przektadem niekompletnym, stworzonym $cisle na
potrzeby wystawienia teatralnego — przypisy w wydanej wersji utworu
dotycza opuszczania znacznej iloSci wierszy lub nawet calych scen. Poste-
powanie takie byto zgodne z ogdlna strategia ttumaczeniowa Szujskiego,
nastawiong na zapoznanie polskiej publicznos$ci z obcymi arcydzielami
za posrednictwem teatru. Szujski pisze o tym we wstepie do przekladu
komedii Arystofanesa:

Znajomos¢ literatury powszechnej i jej znakomitszych ptodéw, stata

si¢ dzisiaj ogélnym warunkiem i znamieniem wyksztatcenia. Kazde
pi§miennictwo europejskie stara si¢ o przyswojenie w tlumaczeniach utworéw
obcych, aby zbogaci¢ nimi wlasny zakres mysli i uczuc. D3zenie to i u nas

coraz staje si¢ wybitniejszym®*l.
I dalej:

[P]rzekfad niniejszy przedstawia si¢ jako wolny w najszerszym tego stowa
znaczeniu. Ma on na celu obznajomienie publicznogci z duchem poety, a jezeli
ile moznosci zadnego rysu tego ducha nie opuszcza, czyni to cz¢sto w sposéb,
ktéry nie jednego filologa zgorszy. Nie ma on tez pretensji do filologicznej,

ma niejakg do artystycznej wiernogcil??l,

W tym samym okresie powstatl (zaginiony) przeklad Snu nocy letniej pre-
zentowany podczas zebrania Oddzialu Nauk Moralnych Towarzystwa

1201 Mimo silnej obsady, zachowaly sie dos$¢ skape informacje o przedstawieniu. W role Ryszarda wcielil
sie Wincenty Rapacki, Anny — Helena Modrzejewska, Stanleya — Wojciech Eker. Premiera odbyta sie 28
marca 1868 r.: ,Spektakl w przekladzie J6zefa Szujskiego z najprzedniejsza mozliwa obsada wysoko
byt zapewne przez dyrekcje teatru ceniony, skoro w czerwcu Ryszarda III wywieziono na goscinne wy-
stepy do Poznania” [w:] Andrzej Zurowski, Szekspir w cieniu gwiazd, Tower Press, Gdansk 2001, s. 368.

2117 Szujski, ,Wstepne stowo” [w:] [Arystofanes], Rycerze. Komedya Arystofanesa, thum. J. Szujski, Ge-
bethner i Wolff, Warszawa 1875 (s. 1-4), s. 1.

221 Thidem, s. 4.
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Naukowego Krakowskiego w 1865 r. oraz przeklad pierwszej sceny pierw-
szego aktu Krdla Leara™®.

Generalnie Szujski przez cale zycie prowadzil dzialalno$¢ przekla-
dowa jako swego rodzaju uzupelnienie pracy naukowej i publicystyczne;.
Zaangazowanie to, jak rowniez opinie Szujskiego o wlasnym przekladzie
Ryszarda III, Stanistaw Tarnowski opisywal w nastepujacy sposoéb:

Jezeli whasnych malo, to tlumaczonych dramatéw przybywa znacznie; az
dziwno, ze czasu mogfo na nie starczy¢ tak zajetemu pracy cztowiekowi.
Bylo to poniekad wypoczynkiem, w kazdym razie rozrywk3, oderwaniem
mysli od wspélczesnych ciagglych trosk i frasunkéw. (...) [K]iedy mogt,

ile mégt, bawif sig tymi przektadami i do nich powracat (...). Ryszard 111
Szekspira tiumaczony byt dla potrzeby krakowskiego teatru, nie w catosci,

z opuszczeniem scen, ktére nie mialy by¢ grane, i bardzo pospiesznie, tak, ze
thumacz nigdy go za dobre i dla siebie obowigzujjce uwazad nie chcial; zbyt
wzgledem siebie surowy, bo przekfad, cho¢ nie bez zarzutu, jest z polskich

najlepszy*.
Recepcja przektadu

Przeklad i opracowanie sceniczne przez Szujskiego Ryszarda III (,,z zastoso-
waniem zmian uzywanych w Teatrze Nadw. Wiedenskim”#!) wzmiankowane

1231 Stanistaw Tarnowski, opisujgc dziatalnos$¢ Szujskiego jako thumacza utworéw dramatycznych, wspo-
mina: ,,(...) w pierwszych latach uniwersytetu juz Szujski ttumaczy! razem Agamemnona Eschylosa
i Sen Nocy Letniej Szekspira (ten nieszczes$ciem zaginal)”, idem, Jozef Szujski jako poeta, Gebethner
1 Wolff, Warszawa 1901, s. 156. Informacje o powstaniu i zaginieciu przekladu Snu nocy letniej podaje
»Nowy Korbut”, s. 198. Z kolei przeklad fragmentu Krdla Leara opatrzony jest nastepujacym przy-
pisem: ,Przeznaczajac ttumaczenie dla sceny i dla szerszej publicznosci, staralem sie zlagodzi¢ zbyt
jaskrawe miejsca. Mysle, ze to nie ublizy thumaczeniu. I w tem miejscu zaszly zmiany ze wzgledu na
Slisko$c dowcipow. Ttumacz”, [William Shakespeare], Scena 1 aktu I. z tragedji Szekspira LIR, , Tygodnik
Naukowy” 1865, nr 26 (s. 416-424), s. 416.

1241 Stanistaw Tarnowski, Jozef Szujski jako poeta..., s. 156.

121 Wiktor Hahn, Shakespeare w Polsce: bibliografia, Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich, Wroctaw 1958,
s. 204.
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sa w kontekscie krakowskiego przedstawienia z 1868 roku. Komplementujac
przeklad, podkreslano, ze ,,p. J. Szujski pieknym rymowym wierszem prze-
lozyl [sztuke] dla sceny tutejszej” i dalej: ,,[plubliczno$¢ mimo dluzej nieco
niz zwykle trwajacego przedstawienia, z natezong uwaga szla za rozwojem
tragedii i piekniejsze ustepy gloSnymi obdarzata oklaskami”. Spektakl gra-
no rowniez we Lwowie w roku 1886, 19051 1911. Z cze$ci tych przedstawien
zachowaly sie egzemplarze suflerskiel”.

Na pierwsza szersza wzmianke o przekladzie Ryszarda III przez Szuj-
skiego natrafiamy w opracowaniu jego przyjaciela, Stanistawa Tarnowskiego:

W roku 1860 r. (...) ukazywat si¢ Ryszard w polskim jezyku, a ukazywat

z 3 sif3 namigtnosci, ironii, sceptycyzmu, w tym ponurem strasznym $wietle
jakie mu przystoj3. Akt pierwszy nie jest moze trudniejszym do tlumaczenia
od innych, ale to pewne ze kto jemu podofat ten juz mégt smiato zrywaé
si¢ na calg tragedie, i na catego Szekspira. W nim bowiem wszystkie
pierwiastki czy charakteru bohatera, czy tragedii, wystepuja w potedze

ktéra dalej juz wyzej si¢ nie wznosi; cynizm Ryszarda w jego monologach,
hipokryzja w scenie z Anng, patos w opowiadaniu Clarenca o $nie i w jego
rozmowie z mordercami; wreszcie ta namigtnos¢ i rozpacz bez granic kt6ra
grzmi i jak piorun spada na glowy winnych w przekleristwach Malgorzaty.
Musieliby$my wszystkie te sceny po kolei przytoczyé, zeby czytelnikowi
dadé wyobrazenie o przekfadzie, bo nie wiedzielibysmy, ktérg z nich wybrad
jako najlepszg. Dla doktadnosci tylko, z obowigzku sprawozdawcy dodamy

1261 Teatr, ,,Czas” 1868, nr 75, s. 2.

7 Dwa egzemplarze teatralne znajduja sie w zbiorach Slaskiej Biblioteki Cyfrowej: [William Shake-
speare], Zycie i $mierc Ryszarda III. Dramat historyczny w pieciu aktach Williama Shakespeare,
przeklad Jozefa Szujskiego, Lwéw 1868, https://www.sbc.org.pl/dlibra/show-content?id=27207
[23.08.2018], wedle opisu ,unikatowy egzemplarz z Biblioteki Teatru Lwowskiego, zawiera: liczne
whpisy i kre$lenia suflerskie, obsade (Krakéw 1868; Lwéw 1905, 1911)” oraz [William Shakespeare],
Zycie i $Smieré Ryszarda III. Dramat historyczny w pieciu aktach Williama Shakespeare, przektad
Jozefa Szujskiego, thum. Jézef Szujski, J6zef Paszkowski, Lwéw 1886, https://www.sbc.org.pl/dlibra/
show-content?id=60224 [23.08.2018], wedle opisu, ,unikatowy egzemplarz Biblioteki Teatru Lwow-
skiego zawiera liczne wpisy i skre$lenia suflerskie, obsade (Lwéw 1886 i inne), dopisane fragmenty
tekstu z ttumaczenia Jézefa Paszkowskiego”.


https://www.sbc.org.pl/dlibra/show-content?id=27207
https://www.sbc.org.pl/dlibra/show-content?id=60224
https://www.sbc.org.pl/dlibra/show-content?id=60224
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ze przekiad jest rymowy; zna¢ wzglad na pigknos¢ formy przewazyt

w przekonaniu tlumacza wzglad Scistego jej nasladowania z oryginatul?®l,

Nieco mniej entuzjastycznie pisal o tym przekladzie Wladystaw Tarnawski:
»[plrzy blizszym przyjrzeniu sie pracy autora Wallasa niepodobna nie spo-
strzec niedokladnosci w oddaniu niektérych mysli (...). Gléwna jednak wada
tlumaczenia Szujskiego jest rym, ktéry wcigz powodowal rozwleklosc, a cze-
sto samowolne dodatki”.

W poézniejszych czasach ttumaczenie Szujskiego nie bylo juz pod-
dawane krytycznej ocenie.

Bibliografia przekfadéw

[William Shakespearel, Zycie i Smierc¢ Ryszarda III. Dramat historyczny Wil-
liama Shakespeare, thum. Jozef Szujski [w:] Jézef Szujski, Dziela. Seria I,
Tom 5, Dramata ttumaczone, w drukarni ,,Czasu” Fr. Kluczyckiego i Spol-
ki, Krakéw 1887, s. 379-490.

Przekfady czgstkowe

[William Shakespeare], Zycie i Smier¢ Ryszarda III (Akt I), thum. J6zef Szujski,
»Czas. Dodatek Miesieczny” 1860, T. 18 [z. 1], s. 55-111.

[William Shakespeare], Scena 1 aktu I. z tragedji Szekspira LIR, ttum. Jozef
Szujski, ,, Tygodnik Naukowy” 1863, nr 26, s. 416-424.

1281 Stanistaw Tarnowski, Szekspir w Polsce, ,,Przeglad Polski” 1877, z. 3 (s. 350-394), s. 387.
129l Wiadystaw Tarnawski, O polskich przektadach dramatéw Szekspira, Akademia Umiejetnosci, Krakow
1914, s. 118.
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