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xx1.  Jézef Paszkowski (1817-1861)

Juliusz, Cezar (1856), Romeo i Julia (1856), Koryolan (1857), Muakbet
(1857), Kupiec wenecki (1858), Otello (1859), Ryszard 111 (1859-1860),
Krol Lir (1860), Burza (1861), Hamlet (1862), Henryk 1V,

Czei¢ 1 (1865), Figle kobiet (1877), Uglaskanie sekutnicy (1877)

Sylwetka tiumacza

Jozef Paszkowski (1817-1861) urodzil sie i zmart w Warszawie. Prawdopodob-
nie tylko raz opuscil miasto w celach leczniczych!. By} najstarszym synem
Dominika Paszkowskiego, oficera w sztabie ksiecia Jozefa Poniatowskiego,
uczestnika powstania listopadowego, a takze zarzadcy dobr Poniatowskich
w Jablonnej. Odebral bardzo dobre wyksztatcenie domowe (znat biegle fran-
cuski, niemiecki i angielski), formalnie jednak ukoniczy! tylko Szkole Pijarow
w Warszawie, bez szans na studia uniwersyteckie w objetym represjami Kro-
lestwie Polskim. Jego brat Franciszek, malarz i dzialacz polityczny, zwiazal sie
z Krakowem, gdzie korzystal ze wsparcia stryja, generala Franciszka Paszkow-
skiego (1778-1856), biografa Tadeusza Kosciuszki. Po $mierci J6zefa Paszkow-
skiego z Krakowem zwigzali sie rowniez jego synowie, Leon (dzialacz ekono-
miczny) i Franciszek (adwokat, posel na Sejm Galicyjski).

Pozostajac w Warszawie, Paszkowski wybral droge kariery urzed-
niczej. Rozpoczal od aplikacji w Komisji Rzagdowej Spraw Wewnetrznych
i Duchownych. W 1834 r. objal posade w Wydziale Wyznan Religijnych
i OSwiecenia Publicznego. Od 1836 r. byl czlonkiem Komisji Egzaminacyjnej

11 Cf Cecylia Gajkowska, ,,J6zef Edmund Paszkowski” [w:] Polski stownik biograficzny, T. 25, Zaktad Na-
rodowy im. Ossolinskich, Wrocltaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1980, s. 298-299; ,J6zef Paszkowski”
[w:] Irmina Sliwiriska, Stanistaw Stupkiewicz (red.), Bibliografia literatury polskiej ,Nowy Korbut”, T. 9,
Romantyzm: hasla osobowe P-Z, uzupelnienia, Paristwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1972,
s. 11-13; Wiestawa Albrecht-Szymanowska, ,,J6zef Edmund Paszkowski” [w:] Dawni pisarze polscy od
poczqtkoéw pismiennictwa do Mtodej Polski: przewodnik biograficzny i bibliograficzny, T. 3, Wydawnictwa
Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 2002, s. 227-228. Odno$nie do wyjazdu Paszkowskiego z Warszawy
cf Tomasz Kubikowski, Shakespeare w przektadach J6zefa Paszkowskiego. Egzemplarze teatralne z lat
1861-1939, ,Pamietnik Teatralny” 1991, nr 1 (s. 18-43), s. 18.
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przy Okregu Naukowym Warszawskim, a od 1848 r. — sekretarzem kur-
sow pedagogicznych i Komitetu Egzaminacyjnego. Jako urzednik cywilny
doszed! do rangi asesora kolegialnego!?. Posada ministerialna zapewniala
byt rodzinie, niewatpliwie jednak prawdziwym zywiolem Paszkowskiego
byla praca literacka.

Paszkowski samodzielnie poznawat literatury obce. Debiutowat w 1840 r.

jako ttumacz z francuskiego. Od 1841 r. publikowat przektady w ,Bibliotece
Warszawskiej”; byly to m.in. fragmenty Fausts Johanna Wolfganga Goethego
(1841) oraz poematy George’a Gordona Byrona — Manfred i Kain (1842).
Poczatkowo pracowat tez nad wiasnymi utworami: w 1842 r. ukazaty sie
wyjatki z powiesci Pustelnik. Urywek 3 rogmyflan, a takie Poezje thumaczone

7 oryginalne, a w 1844 r. fragment niewydanego nigdy w catosci dramatu
Bogdan. Proby te nie zachwycity krytykéw. W czgsto przytaczanej opinii
Aleksandra Tyyszyriskiego liryki Paszkowskiego byly nieréwne, cechowata je

W ogolnosci nieraz mys] glebsza, pewna strojnos¢ wiersza, lot wyiszy, niekiedy
tez pewna proza, pewny bezszyk i mgt wyobrazed, w dykeji rozwlekfos¢™3l,

O dalszej karierze Paszkowskiego Tyszyriski wypowiadal si¢ jednak
enigmatycznie: ,Czy p. J6zef Paszkowski dojdzie kiedy do stopnia poetycznej
zastugi poety [Byrona), ktérego przekladat, czy jej nie dojdzie, czyli tez

wreszcie przejdzie? — to nam jest ciemnem — jak przyszto$¢ll.

W 1843 r. Paszkowski ozenit sie z Kazimiera Sewerynag Stompf (jedyna cor-
ka niezyjacego juz wtedy Jana Stompfa, inspektora generalnego drdg i mo-
stow w Krolestwie Polskim), z ktora mial troje dzieci: Laure (ur. 1844), Leona
(ur. 1845) i Franciszka (ur. 1853). W korespondencji Kraszewskiego znajduje
sie list z 1862 r. od ,,P. Paszkowskiej” (w indeksie wymienianej jako L. Pasz-
kowska), a wiec prawdopodobnie osiemnastoletniej Laury, corki niezyjacego

121 C. Gajkowska, ,,J6zef Edmund Paszkowski”..., s. 298.

BI AT. [Aleksander Tyszynski], Poezye ttumaczone i oryginalne Jézefa Paszkowskiego - Warszawa 1842
[recenzjal, ,Biblioteka Warszawska” 1842, T. 1 (s. 205-209), s. 209.

11 Thidem, s. 209.
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juz wtedy tlumacza, ktéra dziekuje Kraszewskiemu za pomoc finansowa
iprosi o dalsze wsparcie w nauce jezyka obcego®. Laura zmarla za granica,
cztery lata pozniej®®. Z kolei obaj synowie Paszkowskiego ukonczyli studia
na Uniwersytecie Jagiellonskim. Do Krakowa przeprowadzila sie rowniez
wdowa po ttumaczu, Seweryna Paszkowska. Wszystkie dzieci Paszkowskich
zmarly bezpotomnie.

W pracach literackich Paszkowski skoncentrowal sie przede
wszystkim na przekladach wielkich dziet literatur obcych. Thumaczenia dra-
matow Shakespeare’a zaczely ukazywac sie od 1856 r., od razu w catosci,
w ,Bibliotece Warszawskiej”, co samo w sobie swiadczylo o wysokiej ocenie
pracy ttumacza. Kolejno wyszly przektady Juliusza Cezara (1856), Romea i Ju-
lii (1856), Koriolana (1857), Makbeta (1857), Kupca weneckiego (1858), Otella
(1859), Ryszarda III (1859), Krdla Lira (1860) oraz Burzy (1861). Ten ostatni
przekitad ukazal sie w tym samym numerze co nekrolog ttumacza. Po Smier-
ci Paszkowskiego ,,Biblioteka Warszawska” opublikowala jeszcze Hamleta
(1862). Oprocz wymienionych dziesieciu sztuk, posmiertnie wydano tez prze-
ktad Henryka IV, Czesc¢ 1 (,Ktosy” 1865) oraz dwie komedie, wlaczone (razem
z wczesniej juz wydanymi przekladami) do edycji zbiorowej pod redakcja
Kraszewskiego: Figle kobiet (bardziej znane jako Wesote kumoszki z Wind-
soru) oraz Uglaskanie sekutnicy (Poskromienie ztosnicy). Lacznie Paszkowski
przettumaczy! trzynascie dramatow Shakespeare’a, z czego dziewie¢ ukazato
sie przed jego $miercig. Paszkowski nie dozyl zadnego wydania ksigzkowe-
go swoich przekladéw ani Zadnej inscenizacji teatralnej opartej na swym
ttumaczeniu. Nie pozostawil tez w rekopisie zadnych innych tlumaczen
Shakespeare’a. Bibliografia ,,Nowy Korbut” podaje informacje o ukazaniu sie
w Warszawie (bez daty) ttumaczenia Snu nocy letniej Paszkowskiego!™, brak

181 List Laury Paszkowskiej do J.I. Kraszewskiego z 20 maja 1862 r. [w:] Korespondencja J.I. Kraszewskiego
(1844-1862), T. 15, Biblioteka Jagiellonska, rkps, sygn. 6474, k. 190-191.

1 Nekrolog Laury Paszkowskiej [w:] Kurier Warszawski 1866, nr 204, s. 1991 (12 IX 1866). W marcu
tego samego roku zmart ojciec Paszkowskiego, Dominik. Gréb wszystkich trojga znajduje si¢ na war-
szawskich Powazkach.

m Cf ,J6zef Paszkowski” [w:] Irmina Sliwinska, Stanistaw Stupkiewicz (red.), Bibliografia literatury pol-
skiej..., s. 12.
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jednak jakichkolwiek sladdw tej publikacji, pomingwszy wzmianke w ,,Bi-
bliotece Warszawskiej” o rzekomo gotowym przekladzie!®.

Ponadto niektore bibliografie przypisywaly Paszkowskiemu opu-
blikowane w latach 1857-1860, nakladem S. Orgelbranda w Warszawie ano-
nimowe wydanie trzech tomoéw Dramatéw Willjama Shakspear’a, obejmu-
jace lacznie dziesie¢ sztuk, opatrzonych obszerng przedmowa®!. Informacje
te prostuje Wiktor Hahn, cho¢ popelnia przy tej okazji inny blad podajac, ze
ttumaczem byt Jozef (a nie Jan) Komierowski*!. W bibliografiach brak tez
informacji o edycji z 1877 r., w ktorej w jednym tomie pomieszczono wszyst-
kie przeklady Jozefa Paszkowskiego!**. Wydanie to opiera sie na skladzie
z edycji zbiorowej pod redakcja Kraszewskiego: r6zni je paginacja, nie ma
w nim wstepow krytycznych, sg za to ilustracje. Tak skomponowany egzem-
plarz, z wklejonym na stronie tytulowej liSciem (morwy?) i umieszczonym
na nim napisem ,Helena Modrzejewska, Stratford on Avon, 1881, z grobu
Szekspira” oraz adnotacja u dotu strony ,wlasnosc Felicyana poety” (nie-
chybnie Felicjana Falenskiego), znajduje sie w zbiorach Biblioteki Narodo-
wej w Warszawiel*2.

Przystepujac do druku przekladow Shakespeare’a, Paszkowski —
jak wynika z listu do Kazimierza Wdjcickiego, redaktora ,Biblioteki War-
szawskiej” — by} niechetny umieszczeniu swego nazwiska obok ttumaczenia:

181 Pie¢ lat po $mierci Paszkowskiego w ,,Bibliotece Warszawskiej” opublikowano liste rekopiséw w po-
siadaniu wydawcy, wséréd nich byty dwie komedie (ale nie Sen nocy letniej) opublikowane pézniej
w edycji ].I. Kraszewskiego i przeklady z niemieckiego: Ifigenia w Taurydzie i Torquato Tasso Goethego
oraz Natan [Natan Medrzec] Lessinga, Wiadomosci literackie, ,Biblioteka Warszawska” 1866, T. 1,
s. 139. Cf etiam przypis 371 38.

1 Taka informacje mozna odnalez¢ m.in. [w:] Aleksander Zdanowicz, Rys dziejow literatury polskiej, T. 4,
Nakladem i drukiem Jézefa Zawadzkiego, Wilno 1877, s. 148-149; Gabriel Korbut, Literatura polska od
poczqtkéw do wojny swiatowej, T. 3, Kasa Mianowskiego, Warszawa 1930, s. 391.

ol ¢f Wiktor Hahn, Shakespeare w Polsce. Bibliografia, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroclaw

1958, s. 5-6.

1 'William Shakespeare, Dzieta dramatyczne Williama Shakespeare (Szekspira), Wydanie ilustrowane,
ozdobione drzeworytami rysunku H.C. Selousa, przeklad Jézefa Paszkowskiego, Naklad Spéiki Wy-
dawniczej Ksiegarzy, Warszawa 1877. Wydania tego nie odnotowuja zadne bibliografie.

112 Sygn. 111 2010.850 cim.
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Bylbym byt wolat wprawdzie aby moje nazwisko przy przektadzie Juliusza
Cezara nie figurowalo, poniewaz jednak juz i o jednym i o drugim byfa
wzmianka w pismach publicznych, bo nawet w wczorajszej ,Gazecie
Warszawskiej” ja wyczytatem, zdaje mi si¢, iz bytoby niekonsekwencjg pomijac
nazwisko przy drukujacym si¢ przekfadzie. Z tego powodu w formie dzis§ mi do
korekty przyniesionej pozwolifem sobie dodatek ten domiesci¢. O czym mam

sobie za obowigzek Szanownego Pana uwiadomi¢!*3l,

W pdzniejszych listach do Wdjcickiego Paszkowski kilkakrotnie wspomina,
ze ,dawniejsze” przeklady wymagajga poprawienia, opdznia wiec przeka-
zanie rekopisow, dopoki nie dopracuje tekstéw. Niekiedy odwoluje spotka-
nia z uwagi na stan zdrowia (, Wczoraj po spéZnionym egzaminie i spadlym
deszczu czujac sie niezupelnie zdrowym nie moglem stawic¢ sie wedlug zo-
bowigzania w Mokotowie”*#). Z kolei w sierpniu 1857 r. jest mocno zaniepo-

kojony opd6znieniami w druku:

Ufny w doswiadczong fask¢ o$mielam si¢ zapytaé, co ,Biblioteka
Warszawska” z moimi przektadami uczyni¢ przedsi¢bierze? Bedzie li ktéry
dramat umieszczony w zeszycie za miesigc wrzesier, tak jak miafem sobie
uczyniong nadziejg, czyli tez jeszcze péZniej i kiedy mianowicie? lub tez
moze po uplywie tak diugiego czasu Redakcja od zamiaru drukowania
tych przekfadéw zupeinie odstgpita? W kazdym razie radbym wiedzie¢,
czego si¢ trzymad: gdyby za$ ostatni przypadek mial miejsce, to bym
prosit Szanownego Pana o szczeropolskie u§wiadomienie mnie o tym,
przy zwrocie rgkopiséw; bo po ¢6z maj3 daremnie leze¢ w Redakgji. Nie
uprzedzam si¢ bynajmniej do tych prac moich, wiem ze by mogly by¢
nieréwnie lepsze, bytbym wigc zupeinie wyrozumiaty, gdyby Redakcja
dostrzeglszy si¢ stabej strony, lub tez z innych jakich powodéw, zaniechata

dalszej publikacji i zawsze bym zachowat wdzigcznos¢ za wzgledy juz

131 Tjst Jozefa Paszkowskiego do Kazimierza Wiadystawa Wojcickiego z 23 kwietnia 1856 r. [w:] Zbidr au-
tograféw Cypriana Walewskiego, T. 7, w. XIX, Lit. P-S, Biblioteka PAN w Krakowie, rkps, sygn.. 718, k. 43.
1417 ist J6zefa Paszkowskiego do K.-W. Wojcickiego z 6 sierpnia 1856 r., ibidem, k. 49.
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doznane. Upraszam tylko o szczerg i stanowczg, a jezeli to by¢ moze

i rychig odpowiedZ na powyisze pytanial*®l.

Jesienia 1859 r. przesyla zamowione artykuly o literaturze angielskiej, odze-
gnujac sie od podobnych prac w przysztosci:

Przesyfam 5 artykutéw dotyczacych literatury angielskiej: Czy si¢ na co
przydadz3, zostawiam to do uznania. Ograniczony co do materiatéw i Zrédet,
nie mogg si¢ inaczej wywigzywac z przyjetego obowigzku, a przy tym wyznaje,
ze mig ta robota bardzo mato pocigga, i zajmuj¢ si¢ nig tylko dla dogodzenia
Redakgji. Jezeliby wigc Redakcja nie byta z tych artykutéw zadowolong,
czego bym bynajmniej nie wzigl do serca, to upraszatbym o szczere tego
wypowiedzenie. Moze by si¢ znalazt kto inny miodszy i zdrowszy, co by si¢
tym lepiej mogt zajgé, a ja bym czas na to obracany még! uzy¢ na co innego.
Staby jestem ciggle i z domu nie wychodzg, wigc i na sesjach wydziatowych,

cho¢ z zalem, bywa¢ nie mogg!*l.

Z pieciu przestanych przez Paszkowskiego artykuléw opublikowano tylko dwa
(lub tez polaczono wszystkie w dwie wieksze calosci). Oba ukazaly sie w trze-
cim tomie ,,Biblioteki Warszawskiej” w 1860 roku. Pierwszy z tekstow oferuje
przeglad tematow poruszanych w pismach angielskich, takich jak polowania,
wyscigi konne, podroéze, gospodarstwa wiejskie i ogrodnictwo®. Drugi z ar-
tykuldw ma zblizona strukture, lecz wiecej w nim uwag o historii i kulturze
Australii, zawiera takze (za Bentley’s Quarterly Review) zabawny, cho¢ krytycz-
ny opis zmian zachodzacych w jezyku angielskim!*®. Paszkowski wspomina
réwniez o oskarzeniach o falszerstwo dziel Shakespeare’a wysuwanych wobec
Johna Payne’a Colliera, wydawcy stynnego (istotnie sfalszowanego) Perkins

181 List J. Paszkowskiego do K.W. Wojcickiego z 6 sierpnia 1857 r., ibidem, k. 55, podkre$lenia oryginalne.

sl Tjst J. Paszkowskiego do K.W. Wojcickiego z 29 listopada 1859 r., ibidem, k. 57.

17 J6zef Paszkowski, Literatura angielska (,Bentley’s Quarterly Review” — , The Edinburgh Review” - ,The
Athenaeum”), ,,Biblioteka Warszawska” 1860, T. 3, s. 44-54.

sl T Paszkowski, Literatura angielska, ,,Biblioteka Warszawska” 1860, T. 3, s. 335-348.
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Folio (1852). Paszkowski referuje przeciwstawne reakcje angielskiej opinii pu-
blicznej, wyraznie jednak daje wiare Collierowi z uwagi na warto$¢ naukowa
jego wczesniejszych rozpraw!®l,

W grudniu 1859 r. Paszkowski czuje sie zle i nie opuszcza domu,
dlatego tez zapewne unika spotkan:

Uwigziony w domu chorobg pozbawiony jestem mozliwosci zlozenia Panu
Dobrodziejowi osobiscie zyczer z okazji Nowego Roku, czego bym szczerze
rad dopetni¢... Daj Boze Redagujjcemu i redagowanemu prosperowa¢ pod
kazdym wzgledem! Jam ci¢ jeszcze nie uiscit z (tekst nieczytelny) dtugu,

jaki na mnie cigzy: w istocie, cigzy mi to bardzo, ale niefortunny a ciggle si¢
pogarszajacy stan mego zdrowia powinien mi¢ w oczach Szanownego Pana
usprawiedliwi¢. Moze i B6g da ze si¢ jeszcze ten stan poprawi, a wtedy nie
zaniedbam oczysci¢ si¢ z tej zaleglosci, co bedzie, mozesz mi Pan Dobrodziej

wierzy¢, nader mitym dla mnie zadaniem!®°.

W styczniu 1860 r. stara sie z nutg humoru opisywac swa sytuacje zdrowotna

i zwigzane z nig problemy finansowe:

Mam sobie za obowigzek podzickowa¢ Szanownemu Panu Kazimierzowi za
przychylne przedstawienie mego dezyderymu, skutek ktérego juz otrzymatem.
Sumka ta przyszia bardzo w porg; bo mieszek byl wiagnie w suchotach,
skutkiem cigglych choréb w domu. Jezeli moge do siebie zastosowad
przystowie: facniej si¢ przebierze niz zbierze, to nie mogg tego drugiego:

Jjak przyszlo tak poszto; bo przyszto niefatwo, a z wielkg tatwoscig wyjdzie.
Podobniez i tego: Maciek zarobit, Maciek zjad}; bo u mnie co Maciek zarobi,

to zjedzg doktorzy i aptekarzel?,

191 Thidem, s. 345.

1201 st J. Paszkowskiego do K.W. Wojcickiego z 31 grudnia 1859 r. [w:] Zbidr autograféw Cypriana Wa-
lewskiego..., k. 59.

1211 T jst J. Paszkowskiego do K.W. Wojcickiego z 27 stycznia 1860 r., ibidem, k. 61.
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Paszkowski zmar?t 17 kwietnia 1861 r., po szes$ciu latach walki z gruzlicg.
Jego $mierc zbiegla sie w czasie z dramatycznymi wydarzeniami w stolicy.
W dniu 8 kwietnia Rosjanie otworzyli ogien do manifestantow na Placu Zam-
kowym: zginelo ponad 100 os6b, kilkaset odniosto rany. W miescie ogloszono
zatobe narodowa. Okolicznos$ci te sprawily, ze w pogrzebie Paszkowskiego
wziela udzial ledwie garstka osdb z najblizszej rodziny, do czego czesto na-
wigzuje sie w notach posmiertnych zamieszczanych w gazetach i czasopi-
smach literackich. Wedle wiedzy Wojcickiego, Paszkowski pozostawil w re-
kopisie dramat Bohdan, ttumaczenia poematow Byrona, Tassa, ,wiele prac
oryginalnych”, m. in. rozprawe o przystowiach polskich, oraz kompletny
przekiad Fausta Goethego®??. Przeklad ten — opatrzony komentarzami ttu-
macza — ukazatl sie w ,,Przegladzie Polskim” dopiero w latach 1881-1882.

Strategia przekiadu

Nie zachowaly sie zadne jego wypowiedzi Paszkowskiego na temat ttumacze-
nia Shakespeare’a, oprocz materialdéw pozwalajacych do pewnego stopnia
odtworzy¢ chronologie jego prac. Jedynym zachowanym zrodiem, w ktérym
Paszkowski stosunkowo obszernie wypowiada sie na temat swej strategii
tlumaczenia, sa komentarze zawarte w ogloszonym po$miertnie przekladzie
Fausta Goethego. Przystepujac do druku tekstu, redakcja ,,Przegladu Polskie-
g0” w nastepujacy sposob opisywala dzieje ttumaczenia:

Sp. J6zef Paszkowski miat wezesnie szczeg6lne upodobanie w Fautcie
Goethego; w bardzo mtodych swoich latach (...) prébowat i dokonywat
tlumaczenia niektérych czgsci tego dramatu; w péZniejszej miodosci powstata
w nim che¢d przetozenia catosci. Naprzéd ukorczyt czgsé pierwszg, p6Zniej
dopiero wzigt si¢ do drugiej i juz wtedy pracowal nad nig pilnie, przerywajac

pracg swoj3 tlumaczeniem dramatéw Szekspira i innych. Otoczy! si¢ wéwczas

122 Cf K WLW. [Kazimierz Wiadystaw Wojcicki], Wiadomosci literackie, ,Biblioteka Warszawska” 1861,
T. 2, 5. 500.
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réinymi komentarzami ,Fausta” i starat si¢ wiedzie¢ wszystko, co krytycy
niemieccy o nim pisali, tak dla doktadniejszego zrozumienia, jak dla utworzenia

sobie wlasnego zdania/?3l,

Ukonczony przeklad nie ukazal sie wpierw z powodu cenzury, potem za$
$mierci thtumacza.

Jeszcze w 1856 r. druga czes¢ utworu (jako trudniejsza) zostala opa-
trzona przez Paszkowskiego przypisami i objasnieniami, ktére umieszczono
w wydaniu ksigzkowym tlumaczenia®¥. Wiekszos¢ komentarzy to objasnie-
nia odniesien do mitologii greckiej, obcych nazw, imion i pojec¢ oraz wska-
z6wki interpretacyjne. Z punktu widzenia przekladu Shakespeare’a najcie-
kawsze sa rozwazania Paszkowskiego na temat wyboru wtasciwej formy
metrycznej:

Caty monolog Erichto jest w oryginale heksametrem jambicznym napisany.
Taka forma wiersza, noszaca cech¢ starozytnosci, przedmiotowi odpowiednig,
zgodna z duchem niemieckiego jezyka, nie przystaje do naszego,

i jakkolwiek mogtaby by¢ w nim uzyt3, czynitaby wiersz przymuszonym,
chropawym i monotonnym, mianowicie z powodu korficéwek, ktére by

z jednozgloskowych wyrazéw by¢ musialy; w naszym bowiem jezyku nie ma
obecnie wyrazéw wielozgtoskowych, w ktérych by przycisk (akcent) padat
na ostatnig zgltoske, co wszakze jest whagciwoscia jambu. Unikajac takiej
niedogodnosci, a pragnjc zachowad cechg starozytng wiersza, odrzucitem

w przekladzie forme, pozostawiajac miarg t¢ samy, co w oryginale, t. j.

1221 [Wstep do przektadu Faustal, ,Przeglad Polski 1881, z. 1, s. 3-4 [przedruk w wydaniu ksiazkowym].
Publikacja ttumaczenia w kolejnych zeszytach czasopisma: Johann Wolfgang von Goethe, Faust, ttum.
Jozef Paszkowski, ,,Przeglad Polski” 1881, z. 1, s. 3-43; z. 2, s. 347-389; z. 3, s. 501-543; z. 4, s. 66-91;
1882, z. 2, s. 240-273; z. 3, s. 389-423; wydanie ksiazkowe: Wydawnictwo Redakeji ,,Przegladu Pol-
skiego”, Krakéw 1882.

123 Cftytul paratekstu: Przypisy i objasnienia do drugiej czesci Fausta po wiekszej czesci wedtug niemieckich
zrodel, z dodaniem wlasnych uwag ttumacza i przypis Paszkowskiego do podtytutu: ,[plierwsza cze$¢
Wiele alegorii i miejsc ciemnych czynito potrzebnymi niektére objasnienia”, Johann Wolfgang von Go-
ethe, Faust, thum. Jozef Paszkowski, Wydawnictwo Redakcji ,,Przegladu Polskiego”, Krakéw 1882, s. 449.
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przyjatem zwyczajny heksametr grecki, ktéry nie tylko nie jest naszemu
Jjezykowi przeciwny, ale owszem fatwo uzyskuje w nim naturalizacje, a przy
tym harmonijniejszy jest od zuzytych, jednotonnych aleksandrynéw. Czynigc
to, nie wprowadzam zadnej nowosci, juz bowiem mialem poprzednikéw

i znakomitych, ktérzy gust czytelnikéw polskich do tego rodzaju

wiersza zaprawili. Powie/¢ Wijdeloty brzmi mi lubym dZwigkiem od lat
najmlodszych; idqc za tym dZwigkiem, trzymajac si¢ zreszt trafnych uwag
J. F. Krélikowskiego, w dziele jego o prozodii polskiej, w Poznaniu 1821 r.
wydanym, zawartych; na koniec, ducha jezyka, staratem si¢, aby heksametry
moje odpowiedzialy wlasciwosci swojej. GIéwnym ich przeznaczeniem jest
tu odréznienie (co do formy) $wiata klasycznego od romantycznych postaci,

ktére na jego widownig wystepuja2®.

Nie ulega watpliwosci, ze tymi samymi przestankami kierowat sie Paszkow-

ski w pracy nad dramatami Shakespeare’a: zachowywatl zréznicowanie me-

tryczne oryginalu, za$ angielski pentametr jambiczny zastepowal jedena-

stozgloskowcem, ktdry lepiej odpowiadal specyfice polszczyzny, nie czynit

przy tym zadnego uzytku z regresywnych juz form neoklasycystycznych.

Problemy z oddaniem gestej semantyki oryginalu rozwiazywat przez infla-

cje, stosunkowo czesto siegat tez po rozmaite formy $ciggniete, ktore rugo-

wano z pozniejszych edycji jego przektadow. W ttumaczeniu nieprzekladal-

nych gier stownych opowiadal sie za rozwigzaniami w duchu ekwiwalencji

dynamiczne;j. Jak objasnial na przykiadzie:

Tu [Faust Goethego| jest gra wyrazéw niepodobna do przeniesienia zywcem
na jezyk obcy. Gdzie takowa ma miejsce, tam w thumaczeniu trzeba raczej
nasladowac i zastgpowac j3 inng odpowiednig jezykowi, na jaki si¢ przekfada.

Tak tez uczynitem!*®l.

1231 Thidem, s. 458-459.
12¢] Thidem, s. 460.
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Te sama zasade stosowal wobec angielskiej frazeologii i odniesien kulturo-
wych, poszukujac ich odpowiednikéw we wspodlczesnej polszczyZznie. W kon-
frontacji z formami nowymi, nie stronit od eksperymentu, co wyjasnial na

przykladzie prozodii Goethego:

Miara wiersza jest tu tak samo, jak w greckich chérach, rozmait3, dowolny,
dytyrambiczng i przez to wlasnie zupefnie charakterystyczng i oryginalng.
Trzymad si¢ jej w przektadzie zdawato mi si¢ nie tylko stosownym, ale

i niezbednym dla ogélnego efektu. Zdawato mi si¢ to tym konieczniejszym,
ze szata sfuzgca do udrapowania starozytnych postaci powinna by¢ takze
starozytnego kroju, inaczej wygladatyby w niej te postacie jak wymuskani
bohaterowie francuskich klasycznych tragedii. Oczywiscie nie dalo sig to
uskuteczni¢ zgodnie z przyjetymi przepisami wersyfikacji; wolatem jednak
pod tym wzgledem wyda¢ si¢ nieco prozaicznym jak uchybi¢ whasciwej
charakterystyce. Wyznajg zresztg, ze nowos¢ formy takiej necita i ze nie bez
upodobania prébowalem j3 nasladowad, tym bardziej, Ze i melodii jezyka

naszego nie znajdowatem jg przeciwng®”l,

Istotnie Paszkowski wykazywat sie wrazliwo$cia na eufonie, niekiedy poswie-
cajac semantyke na rzecz dobrego brzmienia. Komentujac dzielo Goethego,
dostrzegal podobienstwa utworu do dramatow Shakespeare’a, co poniekad po-
twierdza, ze nad przekladami tymi pracowal rdéwnolegle lub na przemian®.
Pominawszy cytowana juz korespondencje do Wojcickiego nie za-
chowaly sie zadne rekopisy ani listy Paszkowskiego o tresci literackiej®.

27 Thidem, s. 477.

1281 Cfuwagi o podobienstwie pie$ni Lemuréw do kwestii Grabarzy w Hamlecie, ibidem, s. 477.

1291 Wedtug Bibliografii literatury polskiej ,Nowy Korbut”, siedem listéw Jézefa Paszkowskiego z 1857 r.
znajduje sie w 15. tomie Korespondencji ].I. Kraszewskiego (1844-1862), Biblioteka Jagielloriska, rkps,
sygn. 6474, k. 192-215. W rzeczywisto$ci sa to listy pultkownika Jézefa Paszkowskiego (1787-1858),
historyka wojskowosci i pedagoga. Napisane sg inng reka anizeli listy J6zefa Paszkowskiego - thumacza.
Ponadto w jednym z listéw autor wspomina o réznicy wieku, ktéra dzieli jego i Kraszewskiego — 25
lat. Ten sam blad atrybucji popelniono w przypadku listu ptk. Jézefa Paszkowskiego z 1852 r. do Ju-
liana Bartoszewicza (Archiwum rodziny Bartoszewiczow, Archiwum Panstwowe w Lodzi, sygn. 1382).
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W notach po$miertnych o Jézefie Paszkowskim dominuje poczucie
glebokiego zalu i podziwu dla ogromu pracy ttumaczeniowej, wykonanej
w krétkim i pelnym cierpien fizycznych zyciu. Jak zawiadamial Wojcicki
w ,,Bibliotece Warszawskiej”:

Dotknigty chorobg piersiowg, po diugich cierpieniach, zakoriczyt zycie, w samej
dojrzatosci wieku i talentu. M3z wysokiej nauki, nieskazitelnosci charakteru,
pefen prawosci i najszlachetniejszych uczué, zgonem przedwezesnym

obudza zal szczery i rzewny, w gronie licznych przyjacié! i wielbicieli. Peten
skromnosci, zwyktej cechy ludzi prawdziwej inteligencji, pracowal w zaciszy, nie
spieszyt si¢ z oglaszaniem, tak utwor6éw oryginalnych jak przekfadéw, i tylko

naglony oddawat do druku!®°.

W podobnym tonie pisano réwniez w ,,Gazecie Polskiej”, podkreslajac etos
filologiczny Paszkowskiego:

Nie nasladowal owych mniemanych lingwistéw, co thumaczac li tylko z jezyka
francuskiego, ktadg na druku nadpisy: z wfoskiego, % greckiego, ze rzwedzkiego,
% angielrkiego. On istotnie badal jezyk angielski i niemiecki, pragngc dramata
tych literatur przyswoi¢ pismiennictwu polskiemu. Dobry Filolog, wiadajacy
sktadnie i umiejgtnie mowy ojczyst3, dobrze tez przektadal na jezyk polski

pisarzy obcych®l.

Najobszerniejsza i najbardziej osobista charakterystyke Paszkowskiego na-
kreslil jednak Felicjan Falenski, réwniez ttumacz Shakespeare’a:

Dni temu kilka pozegnali§my Jézefa Paszkowskiego na droge wiecznosci.
Jeden to z tych nielicznych cierpliwych pracownikéw, ktérzy w cichosci

zarabiajg na rozglosne imig. Bezstronna krytyka ocenifa juz znakomite zastugi

2l K WLW. [Kazimierz Wladystaw Woéjcickil, Wiadomosci literackie, ,Biblioteka Warszawska” 1861,
T. 2, 5. 500.
1 Hipolit Skimborowicz, Sp. Jozef Paszkowski, ,,Gazeta Polska” 1861, nr 104, s. 2.
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Jjego na polu przekfadéw, historia literatury przeznaczy im jedng z swietniejszych
kart swoich. Nie fatwo napotkad Zycie tak dalece zaprzjtniete, tak skrzetnie
oddane pracy, tak zuzytkowane co do najdrobniejszej chwili. Czterdziesci parg
lat liczyt zmarly, widzac ogrom prac jakie po nim zostaty, nieledwie trudno
uwierzy¢, ze tak niewiele miat na to czasu. Kto wie, czym jest praca przekfadcy
[tlumacza ], ten mnie zrozumie. Pomingwszy nawet trudnosci mechaniczne, ilez
to i jak glebokich potrzeba studiéw nad pierwowzorem, Zeby go méc stworzyé
po raz drugi. (...) W istocie, uzycie czasu zdaje si¢ by¢ tajemnicg, ktérg zmarly
zabrat z sobg do grobu. Kto go znal w szczuplym zakresie domowego ogniska,
ktéremu odda si¢ z osobliwszg wylacznosciy, kto wie ile ten dziwny pracownik
podzielony byt pomigdzy najrozliczniejsze zajgcia, ten mniej jeszcze zrozumie,
niz kto drugi. Obowigzki urzgdowania, stodkie trudy wychowania dzieci, pozycie
z ukochang matzonk3 i starymi rodzicami, ktérych byt podporg i pociechg, oto
co mu wypetniato dni zycia. Przy takich warunkach, gdzie tu jeszcze upatrzy¢
chwilg dla siebie, czyli raczej dla reszty swiata? Zwyczajnemu cztowiekowi byloby
to niepodobieristwem. Prawda i to, Ze zmarly nie szukat swiata gdzie go szukaja
Iudzie zwyczajni. To tez Zegnajac go, nie potrzebowat go zatowad. A jednak
odchodzjc ogladat si¢ poza siebie pracownik pariski, kt6zby si¢ temu mégi
dziwi¢? Tyle stodkich obowigzkéw, ktérym czfowiek nigdy nie rad korica, tyle
prac pozaczynanych, tyle zamystéw kietkujacych dopiero w duszy... I potem

~ tak bo dziwnie wzigto go z posrodka, tyle sieroctwa zostawiato jego odejscie!
(...) Nieszczgliwy umierat z caly $wiadomoscig swego stanu. Szeé¢ lat topniato
to uzyteczne, tyle jeszcze niezbedne, a tak juz spelnione zycie. Czas diugi jak
wieczno¢¢, dla ciata trapionego dolegliwo$ciami — krétki jak mgnienie oka, dla

ducha podobnie wyjatkowej potggil*2l.

Z kolei zamieszczony w ,, Tygodniku Ilustrowanym” artykul Kazimierza Ka-
szewskiego zawierat emfatyczng pochwale pracy ttumaczeniowej jako swego
rodzaju aktywnosci zastepczej, podejmowanej w sytuacji niedostatku talen-
tu wlasnego:

2] Felicjan Falinski [Felicjan Falenskil, Nekrologia, ,Gazeta Warszawska” 1861, nr 115, s. 8.
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I dalej:

J6zef Paszkowski byt jednym z tych ludzi, kt6rzy brak pierwszorzgdnego
talentu zastepujjc cichg, wolng a nieustanng pracg, dochodzg do znaczenia

w kraju, opartego na niezaprzeczonej zastudze. Nie kazdemu dano by¢
geniuszem i stwarzad, ale od woli kazdego zalezy, sity jakie posiada zuzy¢ w ten
lub inny sposéb; Paszkowski zuzyl je w sposéb najszlachetniejszy — na stuzbie
dla ogo6tul®3,

Juz to Paszkowski w kazdej czynnosci odznaczal si¢ sumiennosciy prawie
pedantyczng; mial t¢ ambicje, aby wszystko co z jego rgki wychodzi, bylo
odrobionym bez zarzutu; to tez choéby mu kto zarzucil, ze nie wszystko
wykonal dobrze, ale kazdy musi przyznaé, ze zrobit wszystko co tylko mégt,
aby rzecz byta dobrze wykonang. Takie jest jego tlumaczenie Szekspira.
Widzimy w nim starannos¢ zadziwiajacq i trudnosci mechaniczne, pochodzyce
to z gry wyraz6w, to z réinosci poje¢ wiekowych i narodowych, pokonane
najszczgsliwiej; nie ma szkoputu, ktérego by thumacz nie obszed!, czynigc co
tylko mozna, izby w niczym nie zatrzeé, nie przeistoczy¢ oryginatu, tak co
do tresci, jako i formy. Moze kto§ powie, Ze w przekfad sw6j nie dosy¢ tchngt
poetycznego ducha. Trudna rada; powiedzie¢ prawde, to zeby odtworzy¢
Szekspira w catej petni warunkéw oryginalu, trzeba by¢ samemu niemal
podobnej potegi twércy; ale tez ludzie tak wysokiego talentu nie wiem czy
by si¢ chetnie ograniczyli do przetwarzania cudzej mysli; wigc tym sposobem
na przekfady obcych arcydziet czekaé moglibysmy wieki, poki by nam jaki
Mickiewicz nie przettumaczyt Giaura, lub Stowacki ksiecia Nieztomnego.
Geniusz moze cof zrobi¢ dla kolezeristwa, ale innym jest jego obowigzek
gtéwny: to tez prace takie, jak tlumaczenia, zostajg w atrybucji mniej wysokich

uzdolnieri®4,

3 Kazimierz Kaszewski, Jozef Paszkowski, ,,Tygodnik Ilustrowany” 1861, nr 90 (s. 221-222), s. 222.
341 Thidem, s. 222.
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Calo$¢ za$ konczyl gorzka refleksja:

Jakkolwiek Paszkowski Zyciem swym potozyf zastuge dla spofeczeristwa,
jednakze nie powiemy, aby zdolnosci jego wlasciwie byly spozytkowane:
powiadamy owszem, z bolesnym przekonaniem, Ze nam zmarnowat si¢ ten
cziowiek. Miejsce jemu wiasciwe byfo na jakiejs katedrze wyzszego naukowego
zaktadu, w zywym ognisku umystowym, gdzie by wszystek czas, nie zas

malj jego czastke, poswiecié mogt na ksztalcenie siebie i drugich, gdzie

nauka byfaby dla niego razem i zadowoleniem duszy i sposobem do Zycia.
Okolicznosci przykuly go do podrzgdnego stanowiska, ponad ktére wybit sig

tylko wrodzong silg inteligencji i wolg niezfomng®sl.

Piszac juz z perspektywy konca XX w., Tomasz Kubikowski rowniez stara sie
odtworzy¢ sylwetke psychologicznag Paszkowskiego, Zrodet jego wytrwatos$ci
upatrujac w etyce osobistej i sytuacji politycznej kraju:

Miat skfonnosci ascetyczne. Cale swoje zycie poddat rygorystycznej

etyce pracy i wyrzeczenia, glosil program poswiccenia si¢ rodzinie

i nieefektownego wysitku (,zacznij zy¢ [...] jak liszka, co siec dobrowolnie
grzebie, lecz z niej powstaje owad brylantowy” ~ pisat w jednym

z wierszy). By! to program czgsto spotykany w jego pokoleniu, Zyjacym

w paskiewiczowskiej Warszawie, w najbardziej chyba jatowym dla tego miasta

okresie, i nierzadko byt on formg eskapizmul®¢,

Rozwazania te, niewatpliwie stusznie, kladg nacisk na — w pewnym sensie
— ewangeliczny wymiar wytezonej pracy Paszkowskiego, zharmonizowany
z dwczesna wizjg patriotyzmu. Warto réwniez zawroci¢ uwage, zZe pierwsze
oglaszane przez Paszkowskiego przeklady Shakespeare’a — Juliusz Cezar, Ko-
riolan, Makbet — byly thumaczeniami sztuk z silnym nerwem politycznym.

B3] Thidem, s. 222.
sl Tomasz Kubikowski, Shakespeare w przektadach Jozefa Paszkowskiego..., s. 19.
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Paszkowski ttumaczy! przede wszystkim tragedie, w nich tez w najwiek-
szym stopniu wypracowal rozwigzania kanoniczne. Przeklady dwdch 1zej-
szych w odbiorze komedii ukazaly sie poSmiertnie. W poréwnaniu do innych
tlumaczy w XIX wieku, Paszkowski wydaje sie ttumaczem w najwiekszym
stopniu skoncentrowanym na swym przedsiewzieciu, rygorystycznie oszcze-
dzajacym czas i sily, czego wyrazem moga by¢ chociazby krétkie listy do Woj-
cickiego, brak innej korespondencji literackiej oraz nieche¢ do rozbioréw lub
recenzowania cudzych dziel.

Paszkowski nie uczestniczyl w zyciu towarzyskim Warszawy,
z koniecznosci tez zrezygnowatl z udzialu w sesjach towarzystw nauko-
wych; nie miat tez zadnych zwiazkdw ze Swiatem teatralnym. Z rozproszo-
nych wzmianek w prasie i korespondencji, wynika jednak, ze jego tluma-
czenia — ktérych pierwsze wersje powstawaly prawdopodobnie w dekadzie
1845-1855 - od poczatku przyjmowane byly z aprobata i budzily nadzieje
na kompletna edycje.

Chronologie przekladow Paszkowskiego mozna sprobowac odtwo-
rzy¢ na podstawie wzmianek publikowanych w ,Bibliotece Warszawskiej”.
W 1856 r., w tomie poprzedzajacym publikacje Juliusza Cezara, czytamy:

J6zef Paszkowski, znany juz zaszczytnie w pismiennictwie naszym, zajmuje
si¢ od lat wielu przekfadem dramatéw Szekspira. Ukorczyt i przygotowat do
druku: Juliusza Cezara, Koriolana, Makbeta, Hamleta, Noc letnig, Kumoszki
g Windsoru i w. i. Wkrétce damy pozna¢ czytelnikom w pismie naszym t¢
znamienity i sumienng pracg, umiescimy bowiem dramaty niedotknigte dotad

pi6rem polskim®®7..

Informacje o gotowych przekladach potwierdzone sg tez w tomie nastep-
nym po publikacji Juliusza Cezara. Pojawia sie tez wiadomos$¢ o innym ttu-
maczu, Komierowskim, oraz niezrealizowana zapowiedzZ publikacji réwniez
jego przekladdow:

B7 Doniesienia literackie, ,Biblioteka Warszawska” 1856, T. 1, s. 615-616.
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Jozef Paszkowski, ktéregosmy pickny przekiad Juliusza Cezara oglosili

w naszym pismie, od dawna pracujgc nad tlumaczeniem wielkiego dramatyka
z Albionu, juz ukoriczy!t przektady: Hamleta, Makbeta, Romeo i Julii,
Koriolana, Kumoszek z Windroru, Nocy letniej i w. i. Réwnoczesnie wystgpuje
drugi tlumacz Komierowski, ktéry takie IX dramat6éw Szekspira przetozyl:

i z tej pracy udzielimy naszym czytelnikom préby®8.

Paszkowski pracowal nad przekladami jeszcze w 2. polowie lat 50., poniewaz

w kolejnych Doniesieniach literackich pojawiaja sie nowe tytuly sztuk Szek-

spira (tj. Henryk 1V, Burza i Kupiec wenecki):

Znany juz czytelnikom naszym J6zef Paszkowski, ktory za giéwne zadanie
potozyt sobie przektad wszystkich dramatéw Szekspira, przetozy! juz oprécz
ogloszonych w naszym pismie: Smierd Cezara, Koriolana, Romeo i Julia,

i przygotowal do druku: 1. Hamleta, 2. Mackbeta (sicY), 3. Bursg, 4. Henryka
1V, s. Figle kobiet, 6. Kupca weneckiego: tak 9 dramatéw ma gotowych

do wydania, a z innych wiele ma przelozonych scen i catych ustgpéw. (...)

Réwnoczesnie przektadem Szekspira zajgi sig p. Komierowskil®l.

W tym samym tomie pojawiaja sie tez uwagi wyrazajace silny sprzeciw

wobec innych przedsiewzie¢ przekladowych, wrecz potepiajace mnozenie

tlumaczen tego samego utworu, posrednio zas przyznajace pierwszenstwo

(i swego rodzaju przekladowa wytacznosé) Paszkowskiemu:

Adam Pajgert, znany z wielu prac nacechowanych talentem, (...) przygotowat
do druku tlumaczenia: ,Raj i Peri” Tomasza Moora, (...), tragedi¢ Szekspira

w 5 aktach Henryk 17 (...). Dobre przektady uwazamy zawsze za waine

381 Doniesienia literackie, ,Biblioteka Warszawska” 1856, T. 3, s. 638.
31 Doniesienia literackie, ,Biblioteka Warszawska” 1857, T. 2, s. 302. Mozliwe, Ze nad Burzq Paszkowski

pracowal jeszcze przez kilka lat. W 1859 r. czytamy: ,,Znany ttumacz Szekspira J6zef Paszkowski

przelozyt dwa dramaty: Ryszarda III i Burze. Thumaczenia te podamy niedtugo w naszym pismie”,
Wiadomosci literackie, ,Biblioteka Warszawska” 1859, T. 4, s. 259.
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zbogacenie literatury naszej, gtéwnie tu mamy na celu arcydzieta literatur
zagranicznych; ale zwréci¢ pp. tlumacze powinni uwage, ze nie powinni
podejmowac juz raz ogloszonych przektadéw, i to majacych wysokg wartos¢
artystyczng. Po co byfo thtumaczy¢ ,Raj i Perf’, po przekfadzie tak wybornym
A. E. Odyrica? Czyz brak juz innych pigknych utworéw poetéw angielskich.
Przektad Henryka 177 mamy takze w rekopismie przez Jozefa Paszkowskiego

tlumacza Szekspira®l.

Paszkowski prawdopodobnie pracowal nad przekladami do konca zycia, za$
»Biblioteka Warszawska” niezmiennie udzielala mu emfatycznego wsparcia:

J6zef Paszkowski ukoriczy! przektad tragedii Szekspira: Hamlet 1 Burza, ktéry
oglosimy w nastgpnych zeszytach w r. 1861. Nie potrzebujemy tu rozwodzi¢
si¢ nad wartoscig tych tlumaczer, ani ich znaczeniem w literaturze ojczystej.
Pierwsz3 juz oceniono, drugg uznaja wszyscy z gigbszym pogladem czytelnicy

i pojmujacy prawdziwe stanowisko kazdej literatury!*,

Jeszcze za zycia Paszkowskiego pojawily sie w ,Bibliotece Warszawskiej”
sugestie wydania przekltadéw w formie ksigzkowej?, ponawiano je tez po
$mierci thumacza®l. O dalszych losach jego ttumaczen, obok wysokiej war-
tosci artystycznej prac, zdecydowato jednak przede wszystkim zakupienie

1l Wiadomosci literackie, ,Biblioteka Warszawska” 1859, T. 4, s. 801-802.

41 Wiadomosci literackie, ,Biblioteka Warszawska” 1860, T. 4, s. 675.

42 Chodzilo o wlgczenie przektadéw Shakespeare’a Paszkowskiego do edycji ,Biblioteki teatralnej”
wydawanej przez Ksiegarnie Polska przy zakladzie litograficznym A. Dzwonkowski i Sp6ika, c¢f Wia-
domosci literackie, ,Biblioteka Warszawska” 1860, T. 4, s. 460-461.

#21 Cf Wiadomosci Literackie, ,Biblioteka Warszawska” 1864, T. 3, s. 356. Oczekiwanie takie wyraza tez
recenzent wydanych w 1869 r. w Poznaniu przekladéw Stanistaw Egberta KoZmiana: ,,Poczawszy od
ks. Hotowinskiego, ktérego blade ttumaczenia nie moga da¢ dokladnego pojecia o wieszczu Stradfor-
skim, uczyniliSmy znaczny postep, tak w $cistosci przekladdéw, jak i pieknosci koniecznie wymaganej
od prac tego rodzaju. Juz $. p. J6zef Paszkowski niemate na tym polu polozyt zastugi, cho¢ ttumacze-
nia jego czestokro¢ szorstkie i niejasne, a nade wszystko rozrzucone po licznych tomach Biblioteki
Warszawskiej, sa nieprzystepne dla ogétu”, [Kronika krajowal, Dzieta dramatyczne Szekspira, Tom
IIgi: Krdl Jan, Krol Ryszard drugi, w przektadzie Stanistawa KoZmiana. Poznan naktad Konstantego
Zupariskiego 1869 r., ,Przeglad Tygodniowy” 1869, nr 37, s. 315.
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calosci spuscizny przez wydawcow, ktorzy zobowiazali sie do zachowania
jej integralnosci w druku. Okoliczno$ci te opisuje jesienig 1874 r. Kraszewski
w przedmowie do zbiorowej edycji Dziet dramatycznych Williama Szekspi-
ra, wyjasniajac, co przesadzilo o skorzystaniu z pracy tylko trzech tltumaczy,
mimo istnienia réwniez innych spolszczen:

Wybér pomiedzy tlumaczami, kt6rzy jedng i te¢ samg sztuke przekladal,

a z ktérych kazdy miat to za sobg, ze inng jakas strong Szekspirowskiego
geniuszu wigeej uwydatniat (...) bylby zaiste dla redakgji i wydawcéw bardzo
czgstokro¢ trudnym — bo wahac si¢ nalezato komu da¢ pierwszerstwo ~
gdyby skfad okolicznosci, nie rozwigzat sam tego zadania. Wydawcy juz
byli w posiadaniu catego spadku po §.p. Paszkowskim i obwigzali si¢ uzy¢
go w cafodci, juz tez nabyli przekfady p. Stanistawa KoZmiana, gdy za jego
posrednictwem dowiedzieli si¢ o pracy prof. L. Ulricha. Nie mogli wigc
korzysta¢ z nigj tylko o tyle, o ile im jeszcze brakio dla dopeinienia catosci.
Czujemy si¢ w obowigzku objasnic t¢ okolicznos¢, aby uczyniony wybér nie
podat nas w podejrzenie niesprawiedliwego sadu i przyznania tam jakiegos
pierwszeristwa, gdzie zalety s3 réwne, a wyrokowanie o wartosci stosunkowej

prawie niepodobnem!**!,

Przedwczesna $mierc Paszkowskiego opieczetowala jego przeklady pieczecia
mocniejsza od wszelkich sadow krytycznych. Mimo braku sukcesu ksiegar-
skiego - edycje Kraszewskiego sprzedawano dtugo, po obnizonej cenie®s! —
ten wilasnie zbidr zajal centralne miejsce w polskiej recepcji Shakespeare’a,
zapewniajac trzem tlumaczom nienaruszalng pozycje w kanonie, ktory
do tej pory charakteryzowala zmiennos$¢, dynamika, a przede wszystkim

1l Jozef Ignacy Kraszewski, William Shakespeare (Szekspir) [w:] William Shakespeare, Dzieta drama-
tyczne Williama Shakespeare (Szekspira): wydanie ilustrowane ozdobione 545 drzeworytami, ttum.
Stanistaw KoZmian, J6zef Paszkowski, Leon Ulrich, z dodaniem zyciorysu poety i objasnien pod
red. J6zefa Ignacego Kraszewskiego, T. 1, Dramata, Spétka Wydawnicza Ksiegarzy, Warszawa 1875
(s. I-XXX), s. XXIX-XXX.

11 Cf Aleksandra Budrewicz-Beratan, Stanistaw Egbert KoZmian - ttumacz Szekspira, Dom Wydawnictw
Naukowych, Krakéw 2009, s. 57.
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nieprzewidywalnos$¢, zwiazana z rozproszeniem srodowisk tworczych i nie-

jednorodna kulturg teatralna.
Recepcja przektadéw

Paszkowski podawat do druku w ,,Bibliotece Warszawskiej” kompletne prze-
klady, wprowadzajac przedtem poprawki do ukonczonych wczesniej wer-
sji. Fragmenty tych thtumaczen musialy jednak krazy¢ w srodowisku war-
szawskim wcze$niej, wyrabiajac poglad o wysokiej wartos$ci artystycznej
nowych spolszczen i sklaniajac redakcje do przystapienia do druku serii.
O oczekiwaniach zwigzanych z Paszkowskim napomyka Stanistaw Egbert
Kozmian, wykladajac powody przerw w swej wlasnej pracy nad ttumacze-
niami Shakespeare’a:

Od roku 1849, w ktérym przybytem w Poznariskie, pan J. K. Zupariski (...)
nie przestawal na mnie nalega¢, bym znowu podjaf przerwane przedsigwziecie.
(..) Tymczasem rozbiegta sig znowu wiadomos¢, ze w krélestwie dwéch
nowych ttumaczéw, p. Jézef Paszkowski i p. Komierowski, zapowiadaja kazdy

z osobna catkowite przepolszczenie Szekspiral®®l.

Wiesci o przedsiewzieciu Paszkowskiego mogly wplynaé na przyspieszenie
wydania przekladéw Jana Komierowskiego, ktérych pierwszy tom ukazal
sie w 1857 r., a wiec w rok po dwdch pierwszych przekladach Paszkow-
skiego. Niewykluczone jednak, ze sam Paszkowski mdgl przyspieszyc¢ decy-
zje o publikacji na biezaco dopracowywanych przekladow: decyzja ta zbie-
ga sie w czasie z poczatkiem jego zmagan ze $miertelng choroba. Z kolei
ogloszenie thtumaczen Paszkowskiego wplynelo na plany Adama Pajgerta,
ktory w 1857 r. ukonczy! przeklad Juliusza Cezara (sporzadzony prawdopo-
dobnie bez znajomosci ogloszonego w 1856 r. thumaczenia tej sztuki przez

1l Stanistaw Egbert KoZzmian, [Wstep] [w:] William Szekspir, Dzieta dramatyczne Szekspira, T. 1, thum. S.E.
Kozmian, Nakladem Ksiggarni Jana Konstantego Zupariskiego, Poznan 1866 (s. I1I-XI), s. V.
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Paszkowskiego i wydany w 1859 r. we Lwowie). Pézniej jednak porzucit za-
miar thumaczenia pozostatych sztuk Shakespeare’a, wczesniej jeszcze rozpy-
tujac w redakgc;ji ,,Biblioteki Warszawskiej” o stopien zaawansowania przed-
siewziecia Paszkowskiego!l.

Na plaszczyznie krytycznej przeklady Paszkowskiego spotykaly sie
poczatkowo réwniez z mniej przychylna oceng. W 1857 r. Stanistaw Budzin-
ski, recenzujac ttumaczenie Makbeta Andrzeja Kozmiana, poSwieca tez sporo
uwagi dopiero co wydanemu przekladowi tej sztuki przez Paszkowskiego.
Przyznajac pierwszenstwo pracy Paszkowskiego, zglasza rozmaite zastrze-

zenia prozodyczne, zalecajac koniec koncow przeklad Shakespeare’a proza:

Thumacz ten [Paszkowski| moze najwigcej ze wszystkich okazal estetycznego
zmystu, bieglosci i poprawnosci dykcji; woleliby$my wszakze w miejsce
nierymowego jedenastozgloskowego wiersza, na wzoér oryginalu przyjetego, po
prostu prozg; bo nasze amfibrachy i trocheje nie odpowiedz sile jambu, a przy
tym w prozie mialby tlumacz wigcej swobody, wigcej fatwosci wzmozenia
Jezyka, i obszedtszy si¢ bez przektadni nieuniknionych w wierszu, szkodzacych
dykcji, a wdzigkiem rymu nienagrodzonych. Zreszt co do miarowego wiersza
nie pojmujemy nawet jego mozliwosci w naszym jezyku, ktéry dwie tylko
majac miary, nie zdofa zdoby¢ si¢ na petng rozmaitosci harmonia rytmu,
wybitnie odrézniajacego wiersz od prozy, jak to ma miejsce w innych jezykach
(niemieckim, angielskim, wloskim, hiszpariskim, rosyjskim). Wiersz miarowy jest
nalecialodciy, bez§wiadomym a do$¢ powszechnym nasladownictwem obczyzny,
ktére predzej czy poZniej jako niezgodne z budowy naszej poezji przemingd
musi. Czytajmy tylko wiersz miarowy Paszkowskiego jako prozg, a znajdziemy
w niej wiele zblizenia do Szekspira, o czym juz z innych przektadéw tegoz

tlumacza mogli$my si¢ przekonac!®l,

#1 1jst Adama Pajgerta do Kazimierza Wadystawa Wojcickiego z 20 listopada 1859 r. [w:] Korespondencja
Adama i Kalasantego Pajgertow 1836-1872 i s.a., Ossolineum, rkps, sygn. 5736/I1, k. 84-85.

18l Bolestaw Wiktor (Stanistaw Budzinski), Kronika literacka — Makbet, tragedya Szekspira, przetozyt
wierszem A.E. KoZmian. Poznan. 1857, ,Biblioteka Warszawska” 1857, T. 4 (s. 191-200), s. 200.
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Opinia Budzinskiego dowodzi jedynie, jak zréznicowane byly
oczekiwania krytykow wobec ttumaczy Shakespeare’a w potowie XIX wie-
ku. W recenzjach na przemian chwalono i potepiano pseudoklasycystyczny
wiersz Andrzeja Kozmiana, proze Edwarda Lubowskiego i Gustawa Ehren-
berga, nie wspominajac juz konfuzji, w jaka wprawity krytykéw ekspery-
menty metryczne Ignacego Holowinskiego. Chociaz z czasem to wlasnie nie-
rymowany jedenastozgloskowiec Paszkowskiego, Ulricha i Kozmiana stal
sie polska norma ttumaczeniowa w przekladach Shakespeare’a, zastrzezen
w tym wzgledzie nie szczedzil Paszkowskiemu nawet zyczliwy mu Jozef Ko-
rzeniowski. W opublikowanych w 1860 r. uwagach o polskich przekladach
Shakespeare’a pisal o pracy Paszkowskiego:

Jest ona sumienna, oparta na gruntownej znajomosci oryginatu i zbadaniu
Jjego ducha, okazuje wprawg i moznos§¢ w uzyciu wiasnej mowy, a przez
zachowanie formy zewngtrznej jego wlasnej, t. j. w dialogach powazniejszych
wiersza nierymowanego, w miejscach liryczniejszych ryméw, w gminniejszych
prozy, dowodzi tej trafnosci, w skutek ktérej mamy teraz Szekspira prawie

wsz¢dzie takiego, jakim on jest istotniel®!.

Stawiatl jednak Paszkowskiemu dwa zarzuty, po pierwsze: ,brak niekiedy
$mialosci w uzyciu lub takiej samej metafory, jakiej uzy} Szekspir, lub odpo-
wiedniej, przez co poetycznos$¢ wyrazenia cokolwiek slabieje”®, po drugie
- niedoskonato$¢ prozodii:

zwlaszcza w drugiej pofowie wiersza, juz to przez uzycie dwéch
trzechzgloskowych wyrazéw, juz przez postawienie jednozgltoskowych,

a mianowicie przysféwkéw i przyimkéw, tak, ze na nie przypada akcent.

1 jedno i drugie przy glosnym czytaniu razi ucho, jezeli si¢ akcent zachowa

tak, jak miara kaze; psuje znowu t¢ miarg i niweczy spadek rytmiczny wiersza,

1l Jozef Korzeniowski, Kilka stow wstepnych, ,,Biblioteka Warszawska 1860, T. 1 (s. 505-509), s. 507-508.
1501 Jhidem, s. 508.
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jezeli si¢ akcent wlasciwy zachowuje, i zamienia wiersz na prosty, sylabowy,

Jedenastozgloskowy, ktéry bez ozdoby ryméw jest tylko zwyczajng prozg®l.

Pierwszy szerszy rozbior krytyczny przekladow Paszkowskiego publiku-
je Stanistaw Tarnowski w 1898 r., omawiajac catos$¢ edycji Kraszewskiego.
Ogdlnie Tarnowski wysoko ocenia prace Paszkowskiego, wraca jednak opi-
nia o braku ,,poetycznego natchnienia”, bez ktdrego nie sposéb oddac sity
oryginalu. Uwaga ta dotyczy w szczegdlnosci Ryszarda III:

Kto zna oryginat i wie jaka tam jest sita w przekleristwach (...), jakie
rozdzierajgce tony bolesci, jakie subtelne odcienia ironii, hipokryzji lub cynizmu
(-..), ten musi zgodzi¢ si¢ na to, 7e do zupelnie dobrego przekfadu Ryszarda
potrzeba po prostu poetycznego natchnienia i poetycznego stylu. (...) Nie
mamy tez prawa ani si¢ dziwi¢, ani zarzuca¢ naszemu tiumaczowi, ze nie

zrobit tego co dla poety tylko byfo mozliwe: owszem winnimy mu uznanie

i wdzigczno$é, ze zrobit wszystko, co zrobi¢ mégt thumacz!®2.

Tarnawski rozbiera osobno kolejne przeklady Paszkowskiego, do$¢ znacznie
réznicujac opinie o ich wartosci. Jasno formutuje swe preferencje krytyczne:
gani kolokwializmy i uzycie wspolczesnego jezyka (,nie mozemy zgodzic sie
na to, ze Ryszard [III] bez ceremonii sobie bonuje, albo ze méwi co$ seryo,
albo pedantycznie: wszystko to jest i niepolskie, i za nowe, i zwlaszcza zbyt
poufate, prozaiczne, potoczne, i brzmi bardzo Zle w stylu takim, jakiego tu
potrzeba”=), potepia wszelkie interpolacje i udomowienia, wrecz rozdziera

szaty nad obnizeniem stylu w przekladzie Romea i Julii:

Tu, gdzie wigcej moze niz w kazdej innej sztuce Szekspira z3datoby si¢
od tlumacza poezji, tu jak na ztos¢ zdaje si¢ on mie¢ mniej wyobrazni,

mniej poezji w duszy, mniej subtelnych odcieni i ,st6w rozpfomienionych”

1511 [hidem.
1521 Stanistaw Tarnowski, Szekspir w Polsce, ,,Przeglad Polski” 1877, z. 5 (s. 227-266), s. 257.
1531 Thidem, s. 257-258.
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w stylu. Ten ton znizony, o ktérym moéwiliSmy wyzej, i ktéry istotnie
wydaje nam si¢ prawie nieodfacznym od kazdego ttumaczenia, tu daje si¢
czu¢ zywiej niz gdzie indziej, a wrazenie jest o tyle mniej przyjemne, ze to
Romeo wlagnie, ze to nie ludzie prawie, ale mitos¢ sama! i ona przemawia
cokolwiek wymuszenie i cigzko? Jest to kopia starannie i sumiennie
wyrysowana, ale bez koloru, jest ten sam kwiat, ale Zeby zasuszony lub
nasladowany z materialu, w ktérym nie ma Zycia, jest to Romeo, ale ksigzyc
$wieci w nim blado, stowiki §piewajq jak zeby zmuszone, kwiatu pomararicz
nie czué w powietrzu, a mifo$¢ méwi to samo co w oryginale, ale jej stowa
jakos ,w ustach wietrzej3, na powietrzu stygng’, i nie mogg duszy, jaka jest

w Szekspirze ,prosto w duszg przelact®4l,

Gromy sypia sie tez na glowe Paszkowskiego za nazwanie piastunki Julii —
Martg (,,Skad ttumacz wiedzia}l, ze mamce Julii bylo na imie Marta? Szekspir
tego nigdzie nie méwi, nazywa ja zawsze tylko mamka, nurse”*sl), najwyraz-
niej uznajac, ze lepiej bedzie jesli Julia bedzie wola¢ za swa mamka — mamko.
Jeszcze gorzej rzecz sie ma z ostatnim monologiem Julii, ktéry Tarnowski bez-
lito$nie wyszydza za niezamierzony efekt komiczny®®, Zle wypada tez ogélna
ocena ttumaczenia: ,,W samym za$ dramacie duzo wyrazen nieprzyjemnych,
albo nie polskich, albo zbyt nowoczesnych, albo zbyt potocznych, duzo do-
danych dla miary lub rymu, duzo zawitych lub ciezkich a przez to psujacych
wrazenie”s". Pochwal za to nie szczedzi Tarnowski przekladowi Otella:

cala czyta si¢ nie tylko gladko i dobrze, nie tylko nie utknie si¢ nigdzie

na niczym nieprzyjemnym, niesmacznym, razjcym, ale Ze od poczatku do
korica, przez wszystkie a tak odmienne tak ciggle nowe tony uczucia, mifos,
rzewnos$¢, szczgscie, gorycz, zal, szat, wsciektos¢, litos¢, rozpacz, szyderstwo,

cynizm, swoboda, obojetnos¢, jek cierpicego aniofa i ryk doprowadzonego do

1541 Stanistaw Tarnowski, Szekspir w Polsce, ,,Przeglad Polski” 1877, z. 6 (s. 435-490), s. 436.

1551 Thidem.

1581 Chodzi o wersy: ,Ida; czas skoniczy¢! Zbawczy puginale / Tu twoja pochwa (przebija sie). Tkwij w tym futerale!”.
157 [bidem, s. 436-437.
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wicieklodci tygrysa, przez wszystko to tlumacz przechodzi zwycigsko, i wtéruje
poecie tak, Ze nie ma migdzy nimi rozstgpu, ani rozdZwigku, ze zawsze utrafi
w ton potrzebny, wyda i utrzyma go w potrzebnej mierze namigtnosci, zalu, lub

rzewnoéci. Rozkosz to prawdziwa, czytad te wspaniate sceny™®8l.

Przeklad Krdla Lira umiejscawia Tarnowski miedzy Romeem i Juliq a Otel-
lem, wylapujac drobne tylko usterki i — swoim zwyczajem - ganigc wyra-
zy ,niesmaczne” i kolokwialne. Dobrze ocenia Makbeta (wybaczajac nawet
Paszkowskiemu poswiecenie wiernosci dla efektu poetycznego), najwieksze
uznanie wzbudza w nim jednak Hamlet:

Ten przynosi zaszczyt swemu ttumaczowi. Spiera¢ si¢ mozna nieraz, czy to lub
owo miejsce nie byloby si¢ dafo przettumaczy¢ lepiej lub pickniej, ale czgsciej
trzeba si¢ z tlumaczem godzi¢, i trzeba mu przyzna¢, ze jezeli pomylif si¢ tu

i owdzie w szczegblach, to w catoéci zachowat jej wlagciwy charakter!®®l.

Nawet w tym wypadku Tarnowski nie powstrzymuje sie jednak od kilku zja-
dliwych uwag na temat lokalizacji sceny z szalenistwem Ofelii:

Wyobraza wigc sobie i kaze nam wierzy¢, ze scena ta odbywa si¢ w tym samym
pokoju, w ktérym zabity by! Poloniusz. Ofelia to poznaje przypomina sobie,

i przechodzgc koto framugi, w ktérej on stat ukryty, méwi: 70 fu... maj ojciec.
Ze cztowiek zdolny tak picknie Szekspira tfumaczy¢, zdolnym byt zarazem
uzupetniaé go wiasnymi wymysfami, i wyobraza¢ sobie, Ze przez taki dodatek
Ofelia stanie si¢ rzewniejsz3, bardziej wzruszajacy, to jest réwnie trudne do

pojecia, jak do odzatowania!®l.

Pozostale analizy nie sa juz tak obszerne i Tarnowski sklonny jest zaaprobo-
wac przeklady Juliusza Cezara, Koriolana i Burzy. Ogien jego krytyki znéw

1581 Ibidem, s. 443-444.
1591 Thidem, s. 461.
1601 Thidem, s. 469.
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rozpala sie przy omowieniu przekladow komedii, gdzie wyszydza wszelkie
proby udomowienia sztuk, czy to w odniesieniu do nazw wiasnych, czy dow-
cipu. (,Na widok tych Paziéw i Wudow [tak P. przettumaczy} nazwisko Ford]
przejela nas taka zgroza, ze pani Kwikli [prawda, Ze nie po raz pierwszy wi-
dziana] juz nas prawie nie zgorszyta”).

Rozbudowana krytyka Tarnowskiego niewatpliwe ulatwila zada-
nie Wladystawowi Tarnawskiemu, ktory w 1914 r. pod wieloma wzgleda-
mi powtarza zarzuty Tarnowskiego. On takze réznicuje poziom przekladow
Paszkowskiego. Wskazuje na rozmaite przyczyny niedorobek, wigzace sie
- zdaniem krytyka — z poczatkowo ,,niedostateczng znajomoscia angielskie-
go 1 brakiem zastanowienia nad tekstem”!¢ lub tez z nadmierna inwencjg
w przekladzie odniesien kulturowych, gdzie: ,postepowal nadzwyczaj swo-
bodnie, stosujac je nie tylko do pojec i zwyczajow polskich, ale nieraz nawet
- czego juz absolutnie pochwala¢ nie mozna — do nowozytnego smaku”. Po-
tem jednak pojawia sie charakterystyczna dla Tarnawskiego labilnosc¢ opinii:

Bledow tych pozbyt sig péZniej Paszkowski prawie zupetnie. W scenach
komicznych dramatéw i w Uglaskaniu sekutnicy byt i nadal bardzo swobodny, co
Jjednak ttumaczeniom bynajmniej nie wyszto na szkode. Gdzieniegdzie nie opart
sig nawet pokusie wplatania wlasnych dodatkéw. Ten brak koniecznej u thumacza
abnegacji poczyta¢ mu nalezy za blad. Ale sprawiedliwos¢ kaze przyznaé, ze

te — do$¢ rzadkie zreszty — wstawki utrzymane byly zupelnie w stylu oryginaiu

i licowaly z charakterem oraz sposobem méwienia os6b, ktérym Paszkowski wlozyl

je w usta. Niepodobna tez przewaznie odméwi¢ im dowcipul®,

Réwniez w tragediach Tarnawski chwali wierno$¢ Paszkowskiego w thumacze-
niu mysli Shakespeare’a, rozgrzeszajac go tym samym z drobnych niescistosci.

1611 Stanistaw Tarnowski, Szekspir w Polsce, ,,Przeglad Polski” 1877, z. 5 (s. 227-266), s. 228.

21 Wiadystaw Tarnawski, O polskich przektadach dramatéw Szekspira, Akademia Umiejetnosci, Krakow
1914, s. 128.

1831 Ibidem, s. 128-129.

1641 Thidem, s. 130.
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Calos¢ dorobku Paszkowskiego przedkiada Tarnawski nad prace innych
tlumaczy:

Jezeli mimo podobnych usterek uwazam Paszkowskiego za najlepszego polskiego
ttumacza Szekspira, to do oddania mu palmy pierwszeristwa skfaniajg mnie
nastepujgce powody. Wiyt sig, jak nikt inny, w tok mysli poety i w jego sposéb
tworzenia obrazéw. Te ostatnie przewaznie zachowywal, jezeli zas zastgpowat

Je whasnymi, czgsto Smiatoscig i trafnosciy doréwnywat oryginatowi. Przejaf sig
nawet tym, co w dialogach szekspirowskich nie zgadza si¢ z dzisiejszym smakiem,
to jest igraszkami wyrazéw, ktére w wigkszej czgsci wypadkéw oddat bardzo
zrgcznie. Przede wszystkim za$ bacznie zwracat uwage na sposéb méwienia
poszczegdlnych os6b, nasladujc go w przektadzie. Tak konsekwentnie nie

czynil tego zaden ani z jego poprzednik6w ani z nastgpcow!®s!,

Ten pochlebny sad zaprawia jednak dziegciem ostatecznej konkluzji: ,Na ogot
daleko mu do oryginalu - zdaje mi sie¢ jednak, ze blizszy go byl od innych”tee.

Mimo rozmaitych zastrzezen krytykow, w kolejnych dekadach
utrwala sie opinia o Paszkowskim jako najwiekszym polskim tlumaczu
Shakespeare’a w XIX wieku. Znaczacy wplyw na ugruntowanie tego pogladu
ma polska scena. Jak reasumuje Tomasz Kubikowski w obszernym studium
recepcji przekladow Paszkowskiego w teatrze:

Zadnej konkurencji w teatrach nie miat jego Ote/lo (przy tym najpopularniejsza
wtenczas tragedia Szekspira), z rzadziej grywanych — Koriolan. Hamleta grano
w przekladzie Paszkowskiego w Krakowie (od 1867 roku), na pozostatych
scenach — w thumaczeniu Krystyna Ostrowskiego. We Lwowie Paszkowski
zastapi go chyba w roku 1885, w Warszawie zastgpowal stopniowo przez cate
dziesieciolecia, w Poznaniu wystawiano przekfad Ostrowskiego do roku 1895.

Przy Krolu Learze konkurencjg stanowil przekfad Stanistawa Egberta KoZmiana,

1631 Thidem, s. 137.
1] Thidem, s. 142.
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przy Makbecie - Klasycyzujace ttumaczenie Andrzeja Edwarda KoZmiana grane
bylo w Krakowie az do korica dyrekgji syna tego thumacza. Réwniez w Krakowie
niemal do korica wieku grano Romea i Julig w sk¥adance kilku przektadéw.
Ryszard 11 Paszkowskiego zastapil wersje J6zefa Szujskiego (...) Poskromienie
ztosnicy Uglaskanie sekutnicy) i Wesole kumorszki 5 Windsoru (Figle kobiet)

az do korica traktowane byly jak farsy i grane w odpowiednio je stylizujacych
adaptacjach Wiadyslawa Sabowskiego — to on ustalit obowijzujace wersje
tytutéw. Zastapienie tych adaptacji wiernymi przektadami Paszkowskiego byto
Jedng z oznak podniesienia kultury szekspirowskiej w Polsce. Kupiec wenecki —
to przekdad nieudany. Wolno wypieral ze sceny tlumaczenie Komierowskiego,

z kolei bedgc w Krakowie zastgpowanym przez przekdad Ulricha. Burza weszta
na sceny dopiero w XX wieku. THumaczenia Paszkowskiego uzyto w krakowskiej
prapremierze i w 1914 roku w Poznaniu. Nigdy nie wystawiono tlumaczenia
Juliurza Cezara — teatry wybieraly wersjc Adama Pajgerta. Szczyt powodzenia
przekfadéw Paszkowskiego przypadf wiasnie w okolicach roku 1914, na
poczatku trzeciego, ,dojrzalego” okresu Szekspira w Polsce. Ich dominacja jest
wtedy absolutna, przekfady te uchodzj za kanoniczne i postugiwanie si¢ nimi nie

bywa nawet dyskutowanel™.

Kolejne lata przyniosty nowe ttumaczenia, teatr pozostal jednak trwalym od-
biorca przekladéw Paszkowskiego. Jego ttumaczenia wykorzystano w wielu
przedstawieniach w XX wieku; réwniez wspdlczesnie wykorzystywane sa jako
pelnowartosciowe teksty sceniczne, stanowia podstawe adaptacji i wersji drama-
turgicznych lub tez wystepuja w kompilacji z innymi przekladami. Bedac roz-
poznawalna czescia kanonu literackiego, przeklady te czesto stuza do konstru-
owania odniesien intertekstualnych, a ich staro$wieckie brzmienie postrzegane
jest jako ,autentyczne” i ,bliskie” jezykowi Shakespeare’a, bez wzgledu na roz-
maite zastrzezenia dotyczace kolokwializmoéw i neologizmdéw wysuwane przez
wspoltczesnych Paszkowskiemu krytykow. W ten sposéb pragmatyka dtugofalo-
wej recepcji wyposaza przektady kanoniczne w nowe atuty, do pewnego stopnia

1671 T. Kubikowski, Shakespeare w przektadach Jézefa Paszkowskiego..., s. 21.
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sprzeczne z pierwotnym odbiorem tych tekstow. Co wiecej, ttumaczenia Pasz-
kowskiego przedkladane sg nad inne czesto z uwagi na unikatowe kombinacje
eufonii, rytmu i znaczenia - jak ,,Niech ryczy z bo6lu ranny lo$” — traktowane
jako przyklady wartosci poetyckiej, ktorej niedostatki pietnowano w XIX wieku.

Przeklady Paszkowskiego byly wielokrotnie wznawiane, a takze
udoskonalane, m.in. w wydaniu z 1958 r. pod redakcja Anny Staniewskiej
i Wlodzimierza Lewika. We wstepie do tego wydania redaktorzy pisali:

W ustaleniu tekstu postuzylismy si¢ zaréwno wydaniem Kraszewskiego, jak

i péZniejszymi edycjami przekfadéw Paszkowskiego, KoZmiana i Ulricha,
przy czym niejednokrotnie udafo sig usungé powazne nieraz znieksztalcenia
poszczeg6lnych scen, powtarzane przez Kilku z kolei wydawcow. W tekst

tu i 6wdzie wprowadzono drobne zmiany zmierzajjce z jednej strony do
sprostowania niewatpliwych bled6éw i uzupefnienia opustek, z drugiej do
uczytelnienia wersji przektadu tam, gdzie albo zbyt archaiczne formy, albo tez

niefortunna stylizacja utrudniataby jego rozumienie!®®.

Wysoka pozycja w polskim kanonie szekspirowskim, silne zespolenie z ro-
dzima tradycja literacka oraz przynalezno$¢ do domeny publicznej utrzymu-
ja przeklady Jozefa Paszkowskiego w obiegu czytelniczym. Dotyczy to przede
wszystkim Hamleta i Makbeta. Thumaczenia Paszkowskiego sg rowniez cze-

sto przedmiotem analiz i studiéw poréwnawczych!e.

&8l William Szekspir, Dzieta dramatyczne, Anna Staniewska, Wlodzimierz Lewik (red.), Anna Staniewska,
Wlodzimierz Lewik, Panistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1958, T. 1, s. 8. W pracy nad kolejnymi
wydaniami uczestniczyli réwniez m.in. R6za Jabilkowska i Stanistaw Helsztynski. Uporzadkowane
w ten sposob teksty otrzymatly drugie zycie, o czym nagminnie zapominajg wspolczesni krytycy
przekladu, wykorzystujac zredagowane przeklady jako podstawe cytatéw do analiz XIX-wiecznych
rozwigzan thumaczeniowych.

1] Cf Agnieszka Romanowska, ,,Hamlet” po polsku: teatralnosc szekspirowskiego tekstu dramatycznego
jako zagadnienie przektadoznawcze, Ksiggarnia Akademicka, Krakéw 2005; Tomasz P. Gorski, Polskie
przektady ,Hamleta” Williama Shakespeare’a: analiza intertekstualna, Polska Akademia Nauk, Wro-
ctaw 2013, oraz Anna Cetera, Enter Lear: the translator’s part in performance, Warsaw University
Press, Warsaw 2008.
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dyum Shakespeare w Polsce napisal Ludwik Biernacki; wyboru przektaddéw
dokonat Stanistaw Krzeminski, T. 4, Gebethner i Wolff, Warszawa 1912.

William Shakespeare, Koryolan, ttum. Jozef Paszkowski [w:] William
Shakespeare, Dzieta dramatyczne w dwunastu tomach, zyciorys Shake-
speare’a i przedm. do poszczegdlnych utworéw oprac. Roman Dyboski, stu-
dyum Shakespeare w Polsce napisal Ludwik Biernacki; wyboru przektaddw
dokonat Stanistaw Krzeminski, T. 9, Gebethner i Wolff, Warszawa 1912.

William Shakespeare, Hamlet, ttum. J6zef Paszkowski [w:] William Shake-
speare, Dzieta dramatyczne w dwunastu tomach, zyciorys Shake-
speare’a i przedm. do poszczegdlnych utworéw oprac. Roman Dyboski, stu-
dyum Shakespeare w Polsce napisal Ludwik Biernacki; wyboru przektaddw
dokonatl Stanistaw Krzeminski, T. 10, Gebethner i Wolff, Warszawa 1912.

William Shakespeare, Krdl Lir, thum. J6zef Paszkowski [w:] William Shakespeare,
Dzietla dramatyczne w dwunastu tomach, zyciorys Shakespeare’a i przedm.
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do poszczegdlnych utworéw oprac. Roman Dyboski, studyum Shakespeare
w Polsce napisal Ludwik Biernacki; wyboru przekladéw dokonatl Stani-
staw Krzeminski, T. 10, Gebethner i Wolff, Warszawa 1912.

William Shakespeare, Otello, thum. Jozef Paszkowski [w:] William Shakespeare,
Dzieta dramatyczne w dwunastu tomach, zyciorys Shakespeare’a i przedm.
do poszczegolnych utworéw oprac. Roman Dyboski, studyum Shakespeare
w Polsce napisal Ludwik Biernacki; wyboru przekladéw dokonat Stanistaw
Krzeminski, T. 10, Gebethner i Wolff, Warszawa 1912.

William Shakespeare, Makbet, thum. Jozef Paszkowski [w:] William Shake-
speare, Dziela dramatyczne w dwunastu tomach, zyciorys Shake-
speare’a i przedm. do poszczegdlnych utworéw oprac. Roman Dyboski, stu-
dyum Shakespeare w Polsce napisal Ludwik Biernacki; wyboru przektaddw
dokonat Stanistaw Krzeminski, T. 11, Gebethner i Wolff, Warszawa 1912.

William Shakespeare, Romeo i Julia, ttum. Jozef Paszkowski [w:] William
Shakespeare, Dzieta dramatyczne w dwunastu tomach, zyciorys Shake-
speare’a i przedm. do poszczegdlnych utworéw oprac. Roman Dyboski, stu-
dyum Shakespeare w Polsce napisal Ludwik Biernacki; wyboru przektaddw
dokonat Stanistaw Krzeminski, T. 11, Gebethner i Wolff, Warszawa 1912.

oraz liczne wznowienia w XX i XXI wieku.
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