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xi.  Apollo Natecz Korzeniowski (1820-1869)

Komedia oblgdow (1866)

Sylwetka tiumacza

Apollo Nalecz Korzeniowski (1820-1869), ojciec Jozefa Teodora Konrada (Jo-
sepha Conrada), urodzil sie we wsi Honoratka (obwdd winnicki) na Ukra-
inie, zmar} w Krakowie. Byl poeta, dramatopisarzem, ttumaczem, dziala-
czem niepodleglosciowym!™. Opublikowal w 1865 r. tylko jeden przeklad
Shakespeare’a: ukonczona na zestaniu w ukrainskim Czernihowie Komedie
obledow (bardziej znang jako Komedia omytek). Prawdopodobnie przetozyt
rowniez kilka innych sztuk, ktére pozostaly w rekopisie. Pominawszy dra-
matyczne uwarunkowania osobiste, jego praca nad ttumaczeniami Shake-
speare’a wpisuje sie w szerszy trend przekladowo-recepcyjny w Srodowisku
zytomierskim, z ktérym na rézne sposoby zwigzanych bylo kilku wybitnych
literatéw, w tym ttumacze Shakespeare’a (m.in. Ignacy Hotowinski, J6zef Ko-
rzeniowski, Antoni Pietkiewicz), a takze Jozef Ignacy Kraszewski.

Korzeniowski ukonczyt gimnazjum w Zytomierzu, wczesniej Kil-
kukrotnie byt usuwany z roznych szkot ,za wolnomys$lno$¢”. Po maturze
wyjechat do Berlina, za$ od 1840 (lub 1842 r.) studiowal prawo i orientali-
styke na uniwersytecie w Petersburgu. Angielskiego uczyt sie juz jako czlo-
wiek dorosty:

Miafem lat osiemnascie, kiedy w jakiej$ ksigice wyczytatem trzy wyrazy:

~despair and die”, nieznanego mi naonczas jezyka i, mimo to, niezrozumiate te

1 Roman Taborski, ,Apollo Korzeniowski” [w:] Polski stownik biograficzny, T. 14, Zaklad Narodowy
im. Ossolinskich, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1968-1969, s. 167-169; Wanda Roszkowska-Sykatowa,
Wiestawa Albrecht-Szymanowska, ,Apollo Korzeniowski” [w:] Dawni pisarze polscy od poczqtkow
pismiennictwa do Mtodej Polski: przewodnik biograficzny i bibliograficzny, T. 2, Wydawnictwa Szkolne
i Pedagogiczne, Warszawa 2001, s. 206-207; ,,Apollo Korzeniowski” [w:] Irmina Sliwinska, Stanistaw
Stupkiewicz (red.), Bibliografia Literatury Polskiej ,Nowy Korbut”, T. 8, Romantyzm: hasta osobowe
K-0, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1969, s. 79-82.

121 Czestaw Milosz, Prywatne obowiqzki, Wydawnictwo Literackie ,Znak”, Krakéw 2001, s. 259.
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litery, te dZwigki obce mi, tak mi¢ zabolaty w sercu, ze obecnie, gdy rzeczywiscie

mam juz chorobg sercowg rozwiniet3, podobnym sposobem serce mig boliwa™>l.

Znal takze francuski (przekladat Wiktora Hugo) i niemiecki, zapewne lacine,
greke, rosyjski. Od 1852 r. zarzadzal majatkiem we wsi Luczyniec na Podolu.
W 1856 r. ozenil sie z Eweling Bobrowska. Jak opisuje Czestaw Milosz:

Wigksza czg$¢ jego [Korzeniowskiego | zycia uptynefa na Ukrainie, gdzie
administrowat majtkami (...). Ta zewngtrzna szacowno§¢ stuzyta za

parawan dla zaje¢ literackich. Byt wigc jednym z ostatnich pisarzy—ziemian,
praktykujacych swoja sztuke w wiejskim kacie. Co bynajmniej nie pomagalo
osiggny¢ réwnowagi. Rozdwojenie jest widoczne. Temat maski, kt6rg sig nosi
w towarzystwie, pozornie ulegajac obowigzujacym opiniom, powtarza si¢ w jego

sztukach teatralnych!®l.

Korzeniowski silnie dzialal na rzecz odzyskania niepodleglosci. W 1854 r.
probowat wywolta¢ powstanie na tytach wojsk rosyjskich walczacych na Kry-
mie, w kolejnych latach organizowal manifestacje polityczne i bojkoty wy-
boréw. W 1857 r. Korzeniowskim urodzit sie syn, znany p6zniej jako Joseph
Conrad. W 1859 r. przeprowadzili sie¢ do Zytomierza, gdzie Apollo pracowal
jako sekretarz w Stowarzyszeniu Ksiegarsko-Wydawniczym i zasiadal w za-
rzadzie teatru. W 1861 r. rodzina przeprowadzila sie do Warszawy. W stolicy

B 1ist Apolla Korzeniowskiego do Kazimierza Kaszewskiego (Czernihdw, 10/22 listopada 1866 r.) [w:]
Zdzistaw Najder, Joanna Skolik (red.), Polskie zaplecze Josepha Conrada Korzeniowskiego. Dokumenty
rodzinne, listy, wspomnienia, T. I, Gaudium, Lublin 2006 (s. 174-178), s. 174. W tym samym li$cie Ko-
rzeniowski wspomina, ze nauczy! si¢ angielskiego wedlug metody Robertsona (ibidem, s. 177). Cf].B.,
Kurs jezyka angielskiego podtug metody T. Robertsona w polskim jezyku utozony, Cz. 1, [s.n.], Warszawa
1846, s. I: ,,Kurs ten (...) przysposabia do dokladnego rozumienia i méwienia po angielsku (...). Nie
wymaga zatem jak inne sposoby dlugiej i mozolnej pracy, ktéra najczesciej wyczerpuje cierpliwosé¢
ucznia, zanim potrzebnych wiadomos$ci nabedzie. Nadto, gléwna cecha metody Robertsona jest, Ze
uczacy sie sam dochodzi wlasnym do$wiadczeniem niejako do poznania jezyka, praca jego jest zywotna,
niemozolng, wymaga tylko chwilowego kierunku nauczyciela. Prowadzi przeto predzej i latwiej do
celu, niewielkim nadto kosztem (...)”.

1 Cz. Milosz, Prywatne obowigzki..., s. 261.
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Korzeniowski nadal dzialal w konspiracji. Jesienia 1861 r. zostal areszto-
wany, za§ w maju 1862 r. skazano go na zestanie do Wologdy, ktora pdzniej
zmieniono na Czernihéw. Tam wtasnie pracowal nad przekladami Shake-
speare’a. W 1965 r., po latach walki z gruzlica, zmarla zona Korzeniowskie-
go, Ewelina. W 1867 r. zezwolono mu na wyjazd do Lwowa, a nastepnie do
Krakowa. Wkrotce potem Korzeniowski rowniez zmar}l na gruzlice.
Korzeniowski tworzyl poematy i dramaty, m.in. Komedie (1854)
i Dla mitego grosza (1858). Jego utwory oraz przeklady ukazywaty sie na la-
mach ,Biblioteki Warszawskiej”, ,Dziennika Literackiego”, ,Gazety Codzien-
nej”, ,Tygodnika Ilustrowanego”. Na zestaniu powstaly m.in. esej o tematy-
ce historycznej Polska i Moskwa (1864), urywek dramatyczny Bez ratunku
(1866), rozprawa Studia nad dramatycznosciq w utworach Szekspira (1868)
oraz dwa wydane w 1866 r. przeklady: Ciezkie czasy na te czasy (Hard Ti-
mes) Charlesa Dickensa i wspomniana Komedia obtedéw. We wspomnieniach

z epoki obraz Korzeniowskiego jest niejednoznaczny, peten sprzecznosci:

Miat na wsi ustalong reputacjg bardzo brzydkiego i niezmiernie zosliwego.
Rzeczywiscie picknym nie by}, ba, nawet przystojnym, ale mial bardzo mity wyraz
oczu, a ztosliwos¢ jego byla tylko sfowna i salonowa, bo ani w uczuciach, ani

w czynach nigdy jej nie dostrzegtem. W uczuciach gwattowny, wylany i szczerze
kochajacy ludzi, w czynach niepraktyczny, a czgsto niezaradny nawet. W mowie

i pismie czgsto nieublagany, w Zyciu codziennym nieraz az nadto poblazliwym
bywat, snadZ dla réwnowagi, jak mu to nieraz dowodzitem, jak nie mniej i to, ze

mia} dwie wagi i miary: dla maluczkich i glupiutkich, i dla wielkich swiata tego!®l.

Nie odmawiano mu jednak talentu literackiego:

Oczytany bardzo w lzejszej francuskiej i polskiej beletrystyce, sam wcale zdolny

beletrysta, gruntownej w jakiejkolwiek gatezi wiedzy nie posiadat; talent za§

151 Tadeusz Bobrowski, Pamietnik mojego zycia, T. 1, O sprawach i ludziach mego czasu, oprac. i wstepem
opatrzyl Stefan Kieniewicz, Panistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1979, s. 426.
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poetycki miat weale niezwyczajny i do rzedu najudatniejszych nasladowcéw
Krasiriskiego zaliczonym by¢ moze (...), za$ jako thumacz Victora Hugo
i Heinego by} niezréwnany, tak znakomicie w styl i fakture¢ pierwszego, w gorycz

drugiego wciela¢ si¢ umiat. Jezyk jego utworéw i tlumaczer znakomity!®l,

Milosz za$, piszac z perspektywy czasu i niejako scalajac opinie o zyciu i twor-
czos$ci Korzeniowskiego, podsumowywat:

Trudno si¢ oprze¢ wrazeniu, wspartemu o sztuki teatralne Korzeniowskiego, ze miat
on nostalgie do czaséw patriarchalnych, do stosunkéw pomigdzy panem i chtopem
opartych na pojednaniu we wzajemnych obowigzkach bardziej niz w prawach.

Nostalgia szekspirowska. Przesztos¢ przybierata barwy utraconych cn6t!™.

Nieco bardziej ztozony obraz ojca Conrada wyziera z lektury bogatej kore-

spondencji i dokumentéw rodzinnych:

Mozna Apollona Korzeniowskiego okresli¢ jako naiwnego moraliste
politycznego, trzeba mu zarzuci¢ anachronizm w pogladach na drogi rozwoju
gospodarczego, ale nie wolno odméwic energii i talentéw organizacyjnych,

a takze umiejgtnosci w konspirowaniu. Stereotypowy obraz Apollona

jako niepraktycznego poety—marzyciela, nakreslony przez jego szwagra
Tadeusza, nie odpowiada rzeczywistosci. Prawda, ze nie odnids! sukcesu jako
administrator dzierzawionych majtkéw ziemskich, ale przyczyng bylo zapewne
zaréwno migkkie serce, jak i brak zainteresowania tego typu zajeciem. (...) Jako

literat, zwlaszcza thumacz, wykazal sig ogromng pracowitoscia!®l.

16l Thidem, s. 426.

1 Cz. Milosz, Prywatne obowiqzki..., s. 274. Ten sugestywny obraz wraca w opracowaniach pézniejszych
badaczy, zwlaszcza w kontekscie biografii Conrada, cf Wiestaw Ratajczak, Kresy Conrada [w:] Krzysz-
tof Trybus, Jerzy Kalazny, Radoslaw Okulicz-Kozaryn (red.), Kresy — dekonstrukcja, Wydawnictwo
Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, Poznan 2007 (s. 217-227), s. 224-225.

1# Zdzislaw Najder, Joanna Skolik, Wstep [w:] Z. Najder, ]. Skolik (red.), Polskie zaplecze Josepha Conrada
Korzeniowskiego... (s. 13-34), s. 22-23.
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W tym kontekscie uwage zwracaja rozwazania o stanie psychicznym Korzeniowskie-
go w okresie zestania, a wiec w czasach gdy pracowat nad przekladem Shakespeare’a:

W zagranicznych (zwlaszcza angielskich i amerykariskich) opracowaniach
pokutowata przez wiele lat koncepcja Apollona Korzeniowskiego jako death
oriented, ,dgzacego do wiasnej $mierci” — oparta na wyrywaniu z historycznego
i kulturowego kontekstu poszczegdlnych zdar i stéw z jego patriotycznych
utworéw. (...) Inna legenda glosi, 7e Apollo zatamat si¢ po $mierci zony i trwal
biernie, pograzony w rozpaczy. Podwazajq j3 nie tylko listy zamieszczone w tym
tomie, ale takze rozmiar pracy wykonanej przez niego — cztowieka chorego

i wreszcie umierajacego na gruflicg ~ w latach 1865-1869!°!.

Niewatpliwie pobyt w wiezieniu i zestanie byly gehenna dla Korzeniowskie-
go. W listach do przyjacio} przygnebieniu przeciwstawial etos stuzby:

Czy nie lepiej tu umrze¢? Jako wspomnienie, wygnanie i $mier¢ na nim jest
lepszg i jedrniejszg stuzbg prawdzie i mitosci dla kraju niz powrét czieka, ktéry
stesknieje tu, zgnije i ze zgnilizng powrdci. A ze wzigtem z sobg trochg ziemi
rodzinnej - ojczystej, to Smier¢ mnie nie straszy, gdyz przynajmniej tutejsza
przekleta ziemia trupich oczu mych i serca ucichtego nie dotknie. Zreszt3
wygnanie uwazamy nie jako kare, ale jako nowy fazg i posta¢ stuzby krajowi.

Dla nas kary by¢ nie moze, bosmy niewinni®®!.

Kolejne lata przyniosly jednak pogorszenie losu. W 1863 r. Korzeniowski pisak:
»Nie wiem juz ani kiedy, ani o czym do Was pisalem: wszelkie zycie w nas ustaje
pod obuchem niemocy, w jakiej sie znajdujemy™*”. Mniej wiecej w tym czasie,
zona Korzeniowskiego zachorowala i — mimo zezwolenia na wyjazd do Kijowa

- nie miala juz sit opusci¢ Czernihowa. Jak pisal Korzeniowski:

1 Ibidem, s. 24.

o1 T jst A. Korzeniowskiego do Gabrieli i Jana Zagérskich (Wologda, 27/15 czerwca 1862 r.) [w:] Z. Najder,
J. Sokolik (red.), Polskie zaplecze Josepha Conrada Korzeniowskiego..., s. 141.

1117 jst A. Korzeniowskiego do G. i J. Zagorskich (Czernihéw, 15/27 marca 1863 r.) [w:] ibidem, s. 146.
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Od kilku miesigcy ja jestem wszystkim w domu — panem i ustuga. Nie skari¢
si¢ na to jako na cigzar; ale ilez to razy ani dogodzié, ani zaradzi¢, ani ulgi
przynies¢ biednej nie umiem. Konradek naturalnie zaniedbany; dzis takie

cigzkie, ze chyba jutro straszniejsze by¢ moze!*l,
Jak podsumowuje jeden z biografow:

Czernih6w stat si¢ dla Korzeniowskiego miejscem cigzkiej bolesci, a w koricu
okropnego zniszczenia. Naprzéd pozar zrzadzit im wielkie szkody. Nareszcie
zngkany cierpieniami i dlugg chorobg zong stracil 18go kwietnia 1865. Smier¢
byla ostatecznym, zabjczym ciosem dla Apollona (...) W tej cichej rozpaczy
pracowal; poprawiat lub koriczyl dawniej wykonane albo zaczgte tlumaczenia
dramatéw Wiktora Hugo; przeltozyl Komedig obfedow Szekspira, Cigzkie czasy

Dickensa. W jesieni tegoz roku zacza coraz bardziej zapada¢ na zdrowiu3,

Przeklad Komedii obtedow ukazatl sie w kolejnych numerach Ktosow w 1866
roku. Powstal prawdopodobnie w 1865 r. lub na przelomie 1864 i 1865 roku.
Z pewnoscia byt gotowy pod koniec maja 1865 r.:

Tyg[odnik | Pow. ,Klosy” zapotrzebowat, a ja mu wystatem trzy dramaty V.
Hugo, a teraz wysle, tylko przepisze, Komedig oblgdow Szekspira i Ciggkie
czasy Dickensa. Gdyby$ mégt zobaczyé Komedig obfedow — os3d?, jesli 7le -

to zabierz i nie daj drukowac¢!*4,
Decyzja o publikacji przekladu zapad!a juz na poczatku sierpnia 1865 r.:

~Klosy” oswiadczyly, ze bedg drukowad moje przekiady powiesci Dickensa Hard

1121 T jst A. Korzeniowskiego do Kazimierza Kaszewskiego (Czernih6éw, 14/26 lutego 1865 r.) [w:] ibidem, s. 148.

131 Stefan Buszczynski, Mato znany poeta (Apollo Natecz Korzeniowski): stanowisko jego przed ostatniem po-
wstaniem, wygnanie i Smierc: ustep z dziejow spotczesnych potudniowej Polski, [s.n.] Krakéw: 1870, s. 40-41.

14 7 jst A. Korzeniowskiego do K. Kaszewskiego (Czernihéw, 29 maja/10 czerwca 1865 r.) [w:] Z. Najder,
]. Skolik (red.), Polskie zaplecze Josepha Conrada Korzeniowskiego..., s. 156.
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T imer i komedii Szekspira 7he Comedy of Errors; postatem i jedno, i drugie.
Komedia tak wy$mienita, ze cho¢ dzi¢ na sceng. Staratem si¢ zachowa¢ nie tylko

mys], lecz w pewnym wzgledzie dostowno$¢ i ksztatt wierszal*®l,

Z listow wynika, ze Korzeniowski ukonczyl réwniez przeklad Wiele hatasu
o nic, ktory jednak nie zostal opublikowany, a rekopis zagingk:

Postatem Jenikiemu ttumaczenie komedii Szekspira #iele hatasu o nic.
Prawdziwie darmo da¢ j3 nie mogg. Ale chocby niewiele wzig¢, to niech
sprzeda, bo potrzeby B6g zsyla na to towarzystwo dobroczynne, ktére
zagnieZdzilo si¢ w mym sercu. S tam i inne rgkopisma u ,Kloséw”,

w nastgpnym liscie przysle Ci ich spis z upowaznieniem odebrania onych;

a zrobisz z nimi, co bgdzie mozna i co Ci zdawad si¢ bedzie!*®.

Mozliwe, zZe istnial jeszcze przeklad trzeciej komedii Szekspira, Dwdch pa-
now z Werony. Jednak w tym wypadku dowody na istnienie tego tlumacze-
nia sa watle:

Joseph Conrad wspomina w ksigice Ze wrpomnien, jak czytat w Czernihowie
Pracownikow morza w ojcowskim przektadzie. (...) W innym miejscu tej samej
ksigzki wspomina Conrad, jak w wieku osmiu lat zabraf si¢ do lektury Dwdch
pancw 3 Werony (...). Czyiby Korzeniowski przetlumaczyl i t¢ komedie
Szekspira? Nie dysponujemy zadnymi materiatami, ktére by potwierdzaly to
przypuszczenie. A moze, co jest prawdopodobniejsze, Conradowi u schytku zycia

pomieszalo sig, kt6rg z Szekspirowskich komedii czytal w dzieciristwie!*™?

sl Tist A. Korzeniowskiego do K. Kaszewskiego (Czernihdéw, 6/18 wrzeénia 1865 r.) [w:] ibidem, s. 158.

sl Tist A. Korzeniowskiego do K. Kaszewskiego (Czernihdéw, 10/22 listopada 1866 r.) [w:] ibidem, s. 176-177.

71 Roman Taborski, Apollo Korzeniowski, ostatni dramatopisarz romantyczny, Zaklad Narodowy im.
Ossolinskich, Wydawnictwo PAN, Wroclaw 1957, s. 83. Watek ten rozwija Grzegorz Zych: powolujac
sie na list Josepha Conrada do Edwarda Garnetta z 20 stycznia 1900 r., stwierdza, ze Korzeniowski
przettumaczy! nie tylko trzy wspomniane juz sztuki, lecz réwniez Jak wam sie podoba i Otella, cf
Grzegorz Zych, Apollo Natecz Korzeniowski as critic and translator, thum. R.E. Pyplacz, ,The Yearbook
of Conrad Studies” 2010 (s. 7-28), s. 22.
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Strategia przekfadu

Tlumaczenie Apolla Korzeniowskiego nalezalo do przekladdw inicjalnych,
a wiec pierwszych przekladow sztuk Shakespeare’a, podejmowanych z my-
$la o wprowadzeniu Stratfordczyka do polskiej Swiadomosci literackiej.
W tlumaczeniach tych czesto siegano po eksperymentalne formy prozodycz-
ne, poszukujac najlepszego odpowiednika angielskiego pentametru jambicz-
nego. Podobnie postapit Korzeniowski, gdy podjat decyzje o przettumacze-
niu wiersza rymowanym trzynastozgtoskowcem, prozy zas - rymowanym
trzynastozgloskowcem zapisywanym w ciggu, jak proza. Sam wybor kome-
dii podyktowany byl zapewne dos§wiadczeniem teatralnym Korzeniowskie-
go, ktéry wierzyl w powodzenie sztuki na scenie. Niebagatelne znaczenie
mogly tez mie¢ oczekiwania zwiazane z honorarium. W czasie pracy nad
przekladami Shakespeare’a Korzeniowski borykat sie z problemami finan-
sowymi, miesigcami nerwowo wyczekujac jakiejkolwiek zaplaty za prze-
klady z ,,Klosow”1el,

Korzeniowski nie pozostawil zwartego opisu swej strategii tlu-
maczeniowej, wypowiadal sie jednak dos¢ obszernie na temat twdrczosci
Shakespeare’a w ogole. Uwagi na ten temat zawarl m.in. w rozprawie Stu-
dya nad dramatycznosciq w utworach Szekspira z 1868 r., jak pisak: ,[o]d
poczatku owladnal [Shakespeare] ojczystym jezykiem, mistrzowsko, a nidst
w duszy te potege przywiazania do kraju, ktdra szczytnoscia sztuki objawic

8l Tak pisze: ,Liczylem troche na zaplate od ,,Kloséw”, ktére mi oswiadczyly piérem i drukiem, ze ttuma-
czenie Dickensa i Komedie obtedow drukowac beda: Dickensa w konicu wrze$nia, a Komedie obtedow
na poczatku listopada, i pytali, jaka droga wysta¢ mi nalezno$¢ za to. Odpisatem natychmiast; byto to
w sierpnia poczatku. Od tej pory nie mialem juz od redakcji ani stéwka, a nawet od miesiaca i tygodnik
,Ktosy” juz mi nie przychodzi. Dzi$ pisalem do redakcji. Ale wszystko to uczynito mi troche zawodu”,
List A. Korzeniowskiego do K. Kaszewskiego (Czernihdéw, 19/31 pazdziernika 1865 r.) [w:] Z. Najder,
J. Skolik (red.), Polskie zaplecze Josepha Conrada Korzeniowskiego..., s. 161. Problemy finansowe naj-
wyrazniej przeciggnely sie az do 1867 r.: , Katastrofa z komedia Szekspira i z mojg rozprawka ubawita
mie; bo nie mys$l, aby szwanki groszowe mogly mie obchodzi¢ w polozeniu duszy i ciala obecnym”
(List A. Korzeniowskiego do K. Kaszewskiego (Czernihdw, 17/29 czerwca 1867 r.) [w:] Z. Najder, J. Sko-
lik (red.), Polskie zaplecze Josepha Conrada Korzeniowskiego..., s. 189. Wedle obja$nienia Z. Najdera
moze tu chodzi¢ o ttumaczenie komedii Wiele hatasu o nic, jednak jest réwnie prawdopodobne, ze
Korzeniowski pisze wciaz o braku zaplaty za Komedie obtedow.
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sie pdzniej miala, osobliwie w jego historyczno-narodowych dramatach”l.
W tworczosci Stratfordczyka podkreslat wiec znaczenie cenionych przez sie-
bie wartos$ci narodowych i patriotycznych. Mimo takiego nastawienia sam
nie zdecydowat sie na przeklad dramatéw historycznych Shakespeare’a, lecz
siegnal po komedie, by¢ moze ze wspomnianych wyzej wzgladéw finanso-
wych. W typowym dla epoki tonie egzaltacji pisal o geniuszu i uniwersalno-
$ci twdrczosci Stratfordczyka:

Szekspir okiem geniuszu patrzy w prawdg cztowieczg. W dziafaniu cziowieka
owinigtego w wezowe sploty przeznaczed, nie moze on dojrze, ani przypuscic
owych frzech przestawnych jednosci; ktére péZniej, na czas diugi, odebraty
sztuce dramatycznej naturalno$¢. Szekspir jednos¢ konieczng dla widowiska
scenicznego inaczej zeznaje, inaczej w utworach swoich formufuje. Szczytna
sytuacja moralna, potgznie zarysowany charakter jednego cziowieka, i z tego
wyplywajace jedne, silne wrazenie dla widza, stanowig u angielskiego mistrza

jedyng, przyrodzong jedno 2%,

Probowatl nie tylko usystematyzowac calo$¢ dorobku Shakespeare’a, ale row-
niez zamieszczal lapidarne charakterystyki poszczeg6lnych dramatow:

~Wesote kobietki Windsoru” s3 utworem co do ksztattu i tresci oryginalnym.
Uktad ,Tymona Atericzyka” niczym nieobowigzany jest ustgpowi Plutarcha
o tym mizantropie. ,Trojlus i Kresyda” zaledwie i to nacigganym sposobem
przypomnie¢ moze podobny utwér Szawsera [Chaucera]. ,Kupiec wenecki”
stoi na kresie dzielacym tragedie od komedii, i kto wie, czy ta sztuka nie jest
wyrazem ostatnim poje¢ Szekspira w naturze komedii i jej ksztattach. ,Burza”

wieje cala z duszy poety, a o dotykalniejszg rzeczywistos¢ trudnof?l,

1 Apollo Nalecz Korzeniowski, Studya nad dramatycznosciq w utworach Szekspira, ,,Biblioteka War-
szawska” 1868, T. 2 (s. 1-17, 219-232), s. 9.

201 Thidem, s. 12.

211 Thidem, s. 228.
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Komentowal tez prace ttumacza, przedkladajac zrozumiatos$¢ nad filologicz-
na wiernosc:

Z samej natury rzeczy najlepszy przekfad odbywa si¢ z pewng ujmg dla autora,
czyni t¢ lub owg krzywdg prawdzie arcydziefa. Najlepszym i najwiasciwszym
tlumaczeniem bedzie to, ktére jak najmniej ujmie z ducha tresci i formy
oryginatu, a przyodziewajac go w sukienki nieodpowiedniej dlarfi mowy,
postawi w catym $wietle te zasadnicze prawdy sztuki, ktére jako dobro

pospolnie zdobyl, ukazat i pozostawit po sobie mistrz—-geniusz!?2l.

Wielka wage przywiazywat do kulturotworczej roli przektadéw oraz znacze-
nia wyboru tekstow wprowadzanych do rodzimej literatury:

Gdy oryginalnos¢ nie moze si¢ urodzi¢ na fonie spoteczeristwa, oznajamianie
pospélnosci z arcydzietami wielkich mistrzéw obcych ludéw, z caly misterig
ich sztuki przygotowuje umysty i zaprowadza réwni¢ moralng uksztafcenia.
W danej szczgsliwej chwili, spoteczeristwo zdolne bedzie zapragnaé, pozadad

i oceni¢ objawy swojskie w tym rodzaju. Takie vox populi, zawsze wysiuchane,
$cigga natchnienie w dusz¢ wybranej jednostki i sztuka dramatyczna zjawia

si¢ doraznie cata, doskonata i swojska! To przygotowanie pospdlnosci, jest
zadaniem ttumaczéw i ich zastugg; a ona zalezy nie tylko na ich zdolnosci
oddania wlasng mowg obcego oryginatu, ale wigcej jeszcze na doborze

przedmiotéw przektadu?l,

Jednoczes$nie emfatycznie ostrzegal przed $lepym nasladownictwem obcych
arcydziek:

Przekfad utworéw Szekspira uwazamy za wielki nabytek dla literatury naszej.

Oswojenie si¢ z tajemnicami jego dramatycznej sztuki, korzyscig niezmierng dla

221 Thidem, s. 230.
133 Thidem, s. 231-232.
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poswiecajacych si¢ temu rodzajowi pismiennictwa by¢ moze dzis, a niezawodnie
bedzie z czasem, jutro, kto wie? Ale bror Boze, abysmy tymi sfowy mieli zachgcad
lub wywolywaé nasladowc6w u nas tego wielkiego poety. Nagladownictwo,
zabojcz3 jest rzecza. Surowa klasyczna tragedia, tak pigkna i szczytna, zabita.
Kt6z jej mordercg? Nie przeciwnicy — romantycy; lecz wielbiciele — nasladowcy.
To co Wiosi dowcipnie o tlumaczach prawig: traduttore, traditore” to

w wolnym przek{adzie zastosowa¢ mozemy do nasladowcéw: — nasladowcy —
przesladowcy. Szekspira trzeba tylko pytad, jak pisze wielki poeta dramatyczny?
on wszystkimi utworami swymi odpowie; miej mysl swojsk3, rodzimg, staw

przed oczy pospélnosci swej ziemi — swojego czieka; mierz go swoim pojeciem
a w zwierciadle wlasnego i powszechnego ducha ukaz; a jesli ksztadtniejszej

i bardziej pospélnej formy dla obrazu swego nie znalaztes, bierz moj3. Twérz

z siebie i swoje — a wyrazi¢ to mozesz cho¢by moim sposobem!.

Uogdlnionym rozwazaniom o roli i znaczeniu przekladu literackiego, towa-
rzyszyly szczegdlowe decyzje o wyborze norm ttumaczeniowych, np. w za-
kresie metrum. Jak objasnial w korespondencji do przyjaciela:

Staratem si¢ zachowac nie tylko mys], lecz w pewnym wzgledzie dostfownos¢ i ksztatt
wiersza. Szekspir powazng lub patetyczng rozmowe prowadzi nierymowym wierszem,
z rzadkimi na wybitniejszych miejscach rymami — to tlumaczylem wierszem 13-
stozgloskowym rymowym. Jego zywa, dowcipna lub dowcipkowata rozmowa zwykle
proz3 si¢ toczy — i u mnie proza, tylko 13~stozgtoskowa i rymowana. Sceny mitosne
majj u Szekspira wiersz przeplatany, rymowy (diuiszy i krétszy) — tak tez i ja
tlumaczytem kladgc w kolej 11~stozgtoskowy z 8~miozgtoskowym!!,

Te na pozor chlodne obserwacje wersyfikacyjne, nie oddajg intelektualne-
go i emocjonalnego napiecia, jakie wyzwalala w Korzeniowskim praca nad
przekladem. W korespondencji do tego samego przyjaciela, pisak:

241 Thidem, s. 232.
281 Tist A. Korzeniowskiego do K. Kaszewskiego z 6/18 wrzes$nia 1865 r., cyt. za: R. Taborski, Apollo
Korzeniowski..., s. 81.
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Tobie si¢ zas przyznaje, ze gdy piszg — niestety, gdy ttumacz¢ nawet — zawsze
mam trochg gorgczki i bredzg. Czyz lekarz ma to za zfe choremu? Przyrzekam,
ze jezeli co wigcej thumaczyc bede, to staranniej co do stylu: bo sam czujg, ze
dla tlumacza Szekspira nie dos¢, gdy kto powie, ze Komedia oblgdow pigkna
trescig — bo to Szekspirowi nalezy; ale forma powinna by¢ dobra — bo to jedna

z zastug tlumacza®®l,
Recepcja przektadu

Zrodzone w goraczce i chorobie thumaczenie Korzeniowskiego nie doczeka-
lo sie Zzadnej recenzji, nie analizowano go tez z przekladoznawczego punk-
tu widzenia.

J6zef Ignacy Kraszewski, w swej przedmowie do zbiorowej edycji
Dziet dramatycznych Shakespeare’a z lat 1875-1877, objasnia okoliczno$ci,
jakie przesadzily o tym, ze skorzystal z pracy tylko trzech ttumaczy, mimo
ze istnialy inne przeklady. Thumaczenia Korzeniowskiego wspomina krotko
i pochlebnie, opisujac je jako ,,nie bez zalet i wdzieku dokonane, ale o $cistosc¢
i wierno$¢ nie dobijajace sie, piekne skadinad”?™.

Nieco szerszy komentarz pojawia sie dopiero w pracy Romana Ta-
borskiego, ktéry odnoszac sie do opisywanych w listach wyboréw prozodycz-

nych Korzeniowskiego, stwierdza:

Niestety to sfuszne teoretyczne nastawienie nie znalazto w danym wypadku
udatego praktycznego rozwigzania. Zaskakujjco dziafa na czytelnika owa
zapowiadana przez tlumacza ,proza, tylko 13-stozgtoskowa i rymowana”.

I rzeczywiscie prozatorskie partie dialogu Szekspirowskiej komedii thumaczy

1281 T jst A. Korzeniowskiego do K. Kaszewskiego (Czernihéw, 19/31 stycznia 1866 r.) [w:] Z. Najder, J. Skolik
(red.), Polskie zaplecze Josepha Conrada Korzeniowskiego..., s. 169.

271 Jozef Ignacy Kraszewski, William Shakespeare (Szekspir) [w:] William Shakespeare, Dzieta dramatyczne
Williama Shakespeare (Szekspira): wydanie ilustrowane ozdobione 545 drzeworytami, ttum. Stanistaw
Kozmian, J6zef Paszkowski, Leon Ulrich, z dodaniem Zyciorysu poety i objasnien pod red. J6zefa Igna-
cego Kraszewskiego, T. 1, Dramata, Spétka Wydawnicza Ksiegarzy, Warszawa 1875 (s. I-XXX), s. XXIX.
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Korzeniowski prozg dosy¢ osobliwg, w ktérej co trzynaste zgloski rymujg sie

ze sobg. (...) te dziwaczne, sztuczne prozo-wiersze rozprawiajg si¢ skutecznie

z Zywym, naturalnym, dynamicznym tokiem Szekspirowskiej prozy i podwazajg
wskutek tego wartos¢ catego przektadu. 1 nie jest juz w stanie uratowad go fakt,
ze partie wierszowane, ktére ilosciowo zdecydowanie przewazajg w Komedii
omylek, udaly si¢ Korzeniowskiemu lepiej i ich normalny trzynastozgloskowy

cigg czyta si¢ i dziS jeszcze z pelnym estetycznym zadowoleniem®!,

Wspolczesnie o przekladzie Korzeniowskiego wspomina Aleksandra Budre-
wicz-Beratan, zwracajac uwage na zgodna z oryginalem liczhe werséw oraz
implikacje interpretacyjne przekladu tytutu sztukif.

Przeklad Korzeniowskiego nie doczekal sie wystawienia, nigdy nie
byl tez wznawiany.
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