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xiv.  Andrzej KoZmian (1804-1364)

Mkbet (1857)

Sylwetka tiumacza

Andrzej Kozmian (1804-1864), urodzil sie w majatku w Piotrowicach (Lu-
belszczyzna) w rodzinie o imponujacych tradycjach literackich™. Byl synem
Kajetana Kozmiana, czolowej postaci polskiego klasycyzmu i stryjecznym
bratem Stanistawa Egberta KoZzmiana, rowniez ttumacza Shakespeare’a.
Jego syn Stanistaw (1836-1922) wspditworzyl wielkie osiagniecia teatru
krakowskiego, byt politykiem i publicysta. Andrzej KoZmian pracowat tyl-
ko nad jednym przekladem Shakespeare’a - Makbetem (1857). Przeklad ten
nie wszed! do gldwnego nurtu recepcji Shakespeare’a jest jednak jednym
z najbardziej poruszajacych (i najlepiej udokumentowanych) przyktadow
rozminiecia sie strategii ttumaczenia z wymogami wspolczesnosci. Prze-
klad, latami dopracowywany i odczytywany we wplywowych gremiach, zy-
skat kruchg aprobate formacji zstepujacej, ktéra kolejne pokolenie kpiaco
przenicowato. Kozmian jest najbardziej spdznionym tlumaczem Shake-
speare’a w XIX wieku.

KoZmian ukonczyl Liceum Warszawskie (gdzie przyjaznit sie m.in.
z Fryderykiem Chopinem), potem za$ studia na Wydziale Administracyj-
nym Uniwersytetu Warszawskiego. W 1825 r. podrézowat do Berlina, Dre-
zna 1 Wroclawia. W 1829 r. uzyskat tytul carskiego szambelana, a jesienig

1 CfJerzy Zdrada, ,Andrzej Edward KoZzmian” [w:] Polski stownik biograficzny, T. 15, Zaklad Narodowy
im. Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1970, s. 50-53;
»Andrzej Edward KoZmian” [w:] Irmina Sliwinska, Stanistaw Stupkiewicz (red.), Bibliografia literatu-
ry polskiej ,Nowy Korbut”, T. 8, Romantyzm: hasta osobowe K-0O, Paristwowy Instytut Wydawniczy,
Warszawa 1969, s. 115-118; Wiestawa Albrecht-Szymanowska, ,,Andrzej Edward KoZzmian” [w:] Dawni
pisarze polscy od poczqtkéw pismiennictwa do Miodej polski: przewodnik biograficzny i bibliograficzny,
T. 2, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 2001, s. 228-229. Okolicznos$ci towarzyszace
powstawaniu przekladu oraz jego publikacji referuja obszernie: Aleksandra Budrewicz-Beratan, Sta-
nistaw Egbert KoZmian — ttumacz Szekspira, Dom Wydawnictw Naukowych, Krakéw 2009, s. 217-220
oraz Jarostaw Komorowski, Piramida zbrodni: Makbet w kulturze polskiej 1790-1989, Instytut Sztuki
Polskiej Akademii Nauk, Warszawa 2002, s. 92-94.



185 Andrzej Kozmian (1804-1864)

wyjechal do Francji i — jako jeden z nielicznych polskich ttumaczy Shake-
speare’a w XIX w. — do Anglii:

Opatrzony w dobre listy rekomendacyjne, znalazi od razu wstep do
najpierwszych towarzystw paryskich i londyrskich, przez co wszedt
w najprzyjemniejsze stosunki z osobami gio$nymi tak w swiecie politycznym jak

literackim, ktére p6Zniej, czgsto przebywajac za granica umiat utrzymywac®,

Byl wolnym stuchaczem na Sorbonie, ogladal spektakle w paryskich te-
atrachPB!. Przejezdzajac przez Weimar, dwukrotnie spotkatl sie z ].W. Goe-
them. W Anglii interesowata go gtdwnie praca parlamentu: przystuchiwat
sie obradom, podziwial wybitnych mowcédw™. Ogladal tez przedstawienia te-
atralne. Mimo ponadprzecietnego obeznania z europejska kultura i polityka,
najwiekszy wptyw na uksztaltowanie sie intelektu KoZmiana wywart ojciec
i,jego znaczenie literackie”®. Lucjan Siemienski, w poSmiertnym wspomnie-

niu o Kozmianie, pisak:

Styszac co dzied rozmowy w przedmiotach literatury i dziejéw ojczystych, spotykajgc
rézne éwezesne znakomitosci, wtajemniczat si¢ w ten wyiszy swiat umystowy,

w ktéry raz wciggniety miodzieniec, nigdy juz za nadto nisko upas¢ nie moze'®l.

Niewatpliwie Swiat ten uksztaltowal ambicje literackie chlopca, ktory juz
w latach szkolnych podejmowat proby przekladu poezji i tworzenia wia-

snych utwordéw.

121 Lucjan Siemienski, Wspomnienie o Andrzeju Edwardzie KoZmianie, ,Biblioteka Ossolineum” 1865, T. 7
(s. 341-375), s. 347.

Bl Kozmian widzial m.in. wystawienie Otella w przektadzie Alfreda de Vigny, cf Andrzej Edward KoZmian,
Wspomnienia, T. II, M. Leitgeber, Poznan 1867, s. 181.

¥ Cfibidem, s. 239-240.

181 Cf studia o Kajetanie KoZmianie: Lukasz Zabielski, Meandry antyromantycznosci: Kajetan KoZmian
i romantycy polscy, Collegium Columbinum, Krakéw 2015, oraz idem, Kajetan KoZmian spoza kanonu:
studia i szkice historycznoliterackie, Ksiagznica Podlaska im. Lukasza Gornickiego, Katedra Badan
Filologicznych ,,Wschéd-Zachéd”, Wydzial Filologiczny Uniwersytetu w Biatymstoku, Biatystok 2018.

111, Siemienski, Wspomnienie o Andrzeju Edwardzie KoZmianie..., s. 342.
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Punktem zwrotnym dla pokolenia Kozmiana bylo powstanie listo-
padowe. KoZzmian nie wierzyl w sukces powstania, jednak zaangazowat sie
w dzialania powstancze. Pracowal w wydziale dyplomatycznym, bral tez
udzial w bitwie grochowskiej i szarzy kawalerii pod Iganiami™. Opublikowal
po francusku broszure Coup d’oeil sur la question polonaise (1831), w ktorej
omawial miedzynarodowe znaczenie powstania. Za namowa ojca, po upadku
powstania, pozostal w kraju, w rodzinnym majatku w Piotrowicach. Groma-
dzil tam stare druki, rekopisy i inne pamiatki, publikowal teksty wspomnie-
niowe i historyczne. Jego dwor byl waznym osrodkiem zycia towarzyskiego.

Kozmian by} zwolennikiem zniesienia panszczyzny. W swoich majat-
kach oczynszowatl chlopéw, czym narazil sie na represje caratu. Na skutek do-
nosow przebywal w areszcie w Lublinie i przez kilka lat znajdowat sie pod dozo-
rem policyjnym. Zalozy! tez w Piotrowicach szkolke wiejska, jedng z pierwszych
w okolicy®. Wiele podrézowalt: w 1853 r. z synem Stanistawem wyjechat do
Paryza, gdzie poznal Adama Mickiewicza. W 1856 r., po $mierci Kajetana Koz-
miana, sprzedatl Piotrowice i przeniost sie do Dobrzechowa w Galicji. W 1858
r. znéw wyjechat do Paryza. Tam opiekowat sie zaprzyjaznionym Zygmuntem
Krasinskim do jego Smierci w 1859 roku. Od tego samego roku by} czlonkiem
Towarzystwa Historyczno-Literackiego w Paryzu, a od 1860 r. — czlonkiem Biu-
ra Politycznego Hotelu Lambert. W 1860 r. jako przedstawiciel Hotelu byt na
audiencji u papieza Piusa IX. Poczatkowo sceptycznie odnosit sie do powstania
styczniowego, jednak potem uwierzyl w sens rozszerzania zasiegu powstania,
liczac na pomoc Francuzow. W 1864 r. wycofal sie z dzialalnosci politycznej, we
wrzesniu powrdcil do Dobrzechowa, gdzie zmart po kroétkiej i ciezkiej chorobie.

Pozostawil wiele rekopisOw prac, dramatéw, zbioréw przystow,
opublikowanych po$miertnie przez syna. Najwazniejsze prace to: Wspomnie-
nia Andrzeja Edwarda Kozmiana (T. 1-2, 1867) oraz Listy (T. 1-4, 1894-1896).
Lucjan Siemienski, po Smierci Andrzeja Kozmiana, pisal o ,niezréwnanej sto-
dyczy towarzyskosci, serdecznosci i wielkiej mitosci blizniego, tworzacej (...)

" CfJerzy Zdrada, ,Andrzej Edward KoZmian”..., s. 51.
#1,, Siemienski, Wspomnienie o Andrzeju Edwardzie KoZmianie..., s. 346.
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jasne strony charakteru Andrzeja”®, opisujac jego dorobek literacki w na-
stepujacy sposob:

Jeieli tedy utworami swymi nie sprawial tych mocnych wrazer, co mogg kierunek
w te lub owg stron¢ nadawa¢ umystom, to znowu nie mozna mu zarzucié, zeby
prace jego nie odznaczaly si¢ dobrym uktadem, jasnosciy, obfitosciy szczegétow

z pierwszej reki wzigtych, a nade wszystko uczciwg i patriotyczng dgznoscig™®.

Kozmian przez wiekszo$¢ zycia — rownolegle do innych przedsiewzie¢ — pra-
cowal nad tworczoscig Shakespeare’a. Jego ambicja bylto ukonczenie przekla-
du Makbeta, planowal jednak rowniez opracowanie rozbioréw krytycznych
innych sztuk:

[U] nas mato jeszcze znany jest Szekspir; u nas méwizc o dzietach jego,
wspominajg zawsze tylko, Makbeta, Otella, Romea i Julig i Krdla Leara. Te
cztery sztuki s3 najpowszechniej znane i na nich ogranicza si¢ niektérych naszych
literatéw znajomos¢ tragika angielskiego. Nie wszyscy wiedzg, ze Juliusz Cezar
Jest moze najdoskonalszym jego utworem, nie wszyscy znaja jego fantastyczne
dzieta i te liczne pigknosci, rozlane po jego dramatach historycznych i innych
jego sztukach. Zajgwszy si¢ ttumaczeniem Makbets, staratem si¢ doktadnie
poznad wszystkie dziefa Szekspira, nadto przedsigwzigtem ich rozbiory krytyczne,
w mysli: ze moze kiedys, jezeli si¢ przektad Makbeta pusci¢ w swiat osmielg,
dofjczg do niego te rozbiory pojedyncze kazdej ze sztuk tragika angielskiego,
aby publicznosci da¢ poznac caly objetos¢ geniuszu jego. Praca ta byla

jedng z najprzyjemniejszych, jak3 si¢ zaja¢ mozna. Wezytujac si¢ w Szekspira,
rozwazajyc, zgebiajac jego pomysly, przebiegajac wszystkie utwory jego, zdawato
mi sig, ze odbywam podréz po mafo znanych puszczach i stepach Ameryki, gdzie

natura w dziedzictwie, takg jest, jakq ja Bég stworzyt*l,

1 Thidem, s. 341-342.

ol Thidem, s. 360.

11 Andrzej Edward KoZzmian, Rozbiory sztuk dramatycznych Szekspira [Kupiec weneckil, ,Biblioteka
Warszawska 1841, T. 4 (s. 74-99), s. 78-79. Rozbiory innych sztuk nie ukazaly sie.
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Jego stosunek do Shakespeare’a byl pelen uwielbienia:

[O]n na niebie poezji byt tym najjasniejszym komet3, jaki kiedykolwiek na nim
zablysngl. On wedlug mnie, byl najsamoistniejszym, najsilniejszym geniuszem.
(..) on sam z siebie zdofat poja¢ i odmalowad wszystkie czgéci spotecznosci
ludzkiej. On zdofat wywota¢ z grobu i stawi¢ przed obliczem swego wieku

i wszystkich wiekéw nastepnych kréléw — bohateréw —~ mezéw wielkich. Co
wiccej — on zglebil przepas¢ duszy czlowieczej, pojal cziowieka - a gdy juz

$wiat ten wyczerpat, on stworzy} $wiat nowy, kraing czaréw i duchéw!*l,

Ze wszystkich dramatéw to jednak Makbet stal sie przedmiotem najwiekszej

fascynacji Kozmiana.
Strategia przekiadu

Kozmian wspominal, ze jako siedmiolatek widzial sceniczng adaptacje Mak-
beta w ttumaczeniu proza Stanistawa Regulskiego:

[P]amigtam jak silne z tego widowiska uniostem wrazenie, zwlaszcza ze

sceny sztyletu, widma Banka, a nade wszystko ze sceny snu Lady Makbet,
wychodzjcej ze swiecg w reku, kt6rg wybornie Leduchowska odgrywata.
Wrazenie to dziecinne pozostato mi i o$mielito p6éZniej w miodosdci do zajecia

si¢ thumaczeniem tej najcelniejszej sztuki Szekspiral*3l,

Jeszcze jako uczen gimnazjum Kozmian przelozyl scene Macbetha (Scena 4
Aktu IIT; w scenie tej Macduff relacjonuje Malcolmowi cierpienia zniewo-
lonej przez Makbeta Szkocji) z francuskiego przekladu Le Tourneura. Koz-
mian odczytal ttumaczenie na publicznym popisie i, jak wspomina, doszlo
to nawet do uszu ,,Nowosilcowa, $ciagneto jego uwage i zmusito ojca mego

121 Thidem, s. 76-77.
31 Andrzej Edward KoZmian, Wspomnienia, T. 1, M. Leitgeber, Poznan 1867, s. 63.
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do wytlumaczenia mnie, gdyz ta scena tchnie nienawiscia tyrana i mitoscia
ojczyzny”., Ten dzieciecy triumf zapad} w pamieci chlopca i natchnal mysla
przetozenia calosci. Wyrobil w nim tez glebokie przekonanie o wywrotowym
wydzwieku szkockiej tragedii, o czym bedzie pamietal kilkadziesiat lat p6z-
niej, publikujac tekst i kluczac przed carska cenzurag.

Do Makbeta Kozmian powrdcit jako student drugiego roku, a wiec
ok. 1823 r., znéw tlumaczac za Le Tourneur’em, co w przysztosci zmusito go
do dwukrotnego przerabiania tekstu*®l. Na przelomie 1827 i 1828 r. wciaz
jeszcze pracowal nad tekstem: ,,Osinski upominat sie o niego, chcac go za-
grac¢ na teatrze warszawskim, lecz jeszcze, jeszcze go poprawialem i zwleka-
tem chwile wystapienia z nim przed publiczno$cia”*®. Rok p6Zniej odczytat
kilka scen z przekladu Makbeta w Warszawie, w obecnosci ksiecia Adama
Czartoryskiego, Mostowskich, Niemcewicza, Ignacego Sobolewskiego, Ludwi-
ka Platera, Fredry, Sierakowskiego, Dzialyniskich, Brodzinskich, Zamoyskich
i Osinskiego. Towarzystwo probce przekladu przystuchiwalo sie w zartobli-
wym nastroju, bo jak wspomina Kozmian:

Gdym wrzucal do kotfa zaczarowanego wszystkie najohydniejsze twory

i przedmioty, ropuchy, weze, sowy, Osiriski dla rozweselenia Niemcewicza
zawolal: ,a czy tam nie wrzucg rudej peruki?” — (Cenzor Szaniawski, zwany
Infamisem przez Niemcewicza, rudg perukg nosit). Na to pytanie usmiat si¢
stary Ursyn i w tej chwili ukfada parodi¢ sceny Szekspirowskiej i dobiera do
kotla na czary przedmioty, ktére stosownie do swej nienawisci politycznej
lub innej za najszpetniejsze uwazal - a wigc smazy w kotle i rudg peruke

i nos wielkiego ksiecia, i oko zezowate Nowosilcowa, i zotgdek wojewody
Czarneckiego, ktéry byt wielkim pasibrzuchem, i serce pani ..., i laseczke
mistrza ceremonii Zaboklickiego. Usmieli si¢ wszyscy z tego pomystu

Ursyna, a najwigcej on sam™,

14 Andrzej Edward KoZzmian, Wspomnienia, T. 2, M. Leitgeber, Poznan 1867, s. 202.
sl Thidem, s. 305.

el Thidem, s. 66.

47 JThidem, s. 117.



190 Polskie przektady Shakespeare’a w XIX wieku

Calos¢ przekladu byla pono¢ gotowa na poczatku 1853 r., kiedy Kozmian znéw
kilkakrotnie odczytywal swojego Makbeta publicznie, w salonie Deotymy!!:

Prositem jej matke, aby zgromadzenie byto nieliczne, bez dziennikarzy, zeby

nie opisali wieczoru, i w istocie publikum cale skiadato si¢ z 20 oséb. (...)
Korzeniowski miaf by¢, lecz zachorowal; kilku stuchaczy uzbrojonych bylo w tekst
angielski, pan Andrzej [ Zamoyski], Tyszyriski, p. Kossakowski, postgpowali wiersz
za wierszem. Ucieszytem sig, widzjc, Zem nie musiat zupelnie popsuc i przeistoczy¢
Szekspira, gdyz wrazenie zdawato si¢ silne i bitwa zostata wygrana, przyznano mi
wierno$¢, jakiej si¢ nie spodziewano. Deotyma byla raz blada, to znowu plonita

sig, nie znata weale Szekspira, nowy to swiat poezji, poezja namigtnosci ludzkich,
rozwarl si¢ przed ni3. Nikt nie zasngt, wszyscy mnie dzigkowali, wigc mniemam, ze
si¢ nie znudzili. Jezeli inne zapewnienia mogg mi by¢ podejrzane, wierzg tym, ktére
mi dal p. Andrzej, ktéry doskonale rozumie Szekspira. (...) Czytanie trwalo od 9
do 12, lecz Ze bylem przy glosie, nie zmgczylem si¢. Nie wiem, czy druku dozwoly,

cho¢ Holowiriskiego ttumaczenie jest drukowane™l.

Mimo przedsiewzietych przez Kozmiana srodkow ostroznosci, wydarzenie
odbilo sie echem w towarzystwie, a wiadomosc¢ o przekladzie dotarta do an-
gielskiego konsula w Warszawie!?l. Niestety we wspomnieniach Deotymy
wystepy Kozmiana relacjonowane sg z mniejsza powaga: ,[clzytal niby »’a’la
Osinski’«, ale ze zbytnim patosem. Chrypl, stawal caly w plomieniach, a ze
byt thusty i krwisty, stuchaczy brata obawa, aby przed konicem poematu nie
zostal porazony apopleksja”, sam jednak recytator ,widzial jedynie ogélne
uniesienie i wrazenia bardzo silne”!,

18l Cf om6wienia odczytéw KoZmiana [w:] A. Budrewicz-Beratan, Stanistaw Egbert KoZzmian..., s. 217 oraz

- Komorowski, Piramida zbrodni..., s. 93.

9l Tist z 9 marca 1853 r. [w:] Andrzej Edward KoZzmian, Listy (1829-1864), T. 2, Cze$¢ pierwsza: (1830-
1856), Gubrynowicz i Schmidt, Lwéw 1894 (s. 157-159), s. 158.

1201 Cflist z 10 marca 1853 r., (s. 159-161), ibidem, s. 160.

1211 Deotyma, Pamietnik (1834-1897), Czytelnik, Warszawa 1968, s. 51; cyt. za: Agnieszka Chamera-Nowak,
Biblioteka, ktdrej nie ma...: Andrzej KoZzmian i jego ksiqzki, Wydawnictwo Stowarzyszenia Bibliotekarzy
Polskich, Warszawa 2015, s. 47.
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W marcu tego samego roku Kozmian czytal swoj przeklad Zygmun-
towi Krasinskiemu:

[p]rzeczytaliémy cztery akty, a potem gwarzylismy do wpét do pierwszej.
Uwagi Zygmunta o sztuce i kazda o tlumaczeniu byfa trafna, wyborna. Dziwit
si¢ wiernosci tlumaczenia i dodat, Zem nie tylko thumaczy, ale i rozjasnit

Szekspira. Watpi, Zeby cenzura druk zezwolital?2,

Obawy Krasinskiego o cenzure byly do pewnego stopnia stluszne (wcze$niej-
szy przeklad Holowinskiego rzeczywiscie napotkal na opdr cenzora i ukazatl
sie z wymuszonymi zmianami w tres$ci®!). KoZzmian osobiscie udat sie do
Pawla Aleksandrowicza Muchanowa, rzeczywistego radcy stanu, ktory stat
na czele warszawskiego Komitetu Cenzury, i poprosit ,,o dozwolenie impri-
matur na ttumaczenie Makbeta”, ktore otrzymal®¥, sam przektad drukowany
byl jednak w Poznaniu.

Wydaje sie, ze Kozmian z przerwami dopracowywal przeklad
przez blisko trzydziesci lat. Stanistaw Budzinski w swojej recenzji przekla-
du z 1857 r. wspomina plotke jakoby ,,A.E. KoZmian przed dwudziestu czy
wiecej laty dokonatl przekladu Makbeta; lecz nastepnie takowy zniszczyl i na
nowo przetlumaczy}’®l. Ostateczna wersja przekladu tylko nieznacznie jed-
nak rozni sie od fragmentéw publikowanych w 1839 r., co dowodzi, ze zda-
rzenie takie nie mialo miejsca lub ze chodzilo o zniszczenie ttumaczenia
opartego na francuskim przekladziel®!. Z kolei Lucjan Siemienski wspomina,
ze Kozmian ttumaczyt Makbeta juz po tym jak osiadl w Piotrowicach:

221 T ist z 13 marca 1853 r. [w:] A.E. KoZmian, Listy (1829-1864), T. 2..., (s. 161-162), s. 162.

123 Cf opis cie¢ cenzora w przekladzie I. Holowinskiego [w:] A. Cetera Smak morwy: u Zrédel recepcji prze-
kladéw Szekspira w Polsce, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2009, s. 192-193.
Aby unikna¢ skojarzen politycznych zamieniono m.in. wszedzie ,kraj” na ,,Szkocja”.

241 Tjst z 9 marca 1853 r. [w:] A.E. Kozmian, Listy (1829-1864), T. 2..., (s. 157-159), s. 157-158.

121 Bolestaw Wiktor (Stanistaw Budzinski), Kronika literacka — Makbet, tragedya Szekspira, przelozyt
wierszem A.E. Kozmian. Poznan. 1857, ,Biblioteka Warszawska” 1857, T. 4 (s. 191-200), s. 196.

1281 Cf opinie [w:] J. Komorowski, Piramida zbrodni..., s. 65, oraz A. Budrewicz-Beratan, Stanistaw Egbert
KoZmian..., s. 217.
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W dotkliwych stratach serca, $réd nawatu intereséw i kfopotéw gospodarskich,
zajmowanie si¢ pracami literackimi przynosifo niejakg ulgg. W owym to czasie
wyttumaczyl szekspirowskiego Mukbets wierszem rymowym; lecz dopiero

péiniej, w roku 1857 u Zupariskiego w Poznaniu drukiem oglosit?™,

W wydaniu przekladu Andrzeja KoZzmiana w Poznaniu posredniczy}
jego stryjeczny brat, Stanistaw Egbert Kozmian, rdwniez ttumacz Shake-
speare’a®. Jan K. Zupanski drukowal Makbeta swoim kosztem, Kozmiano-
wi pozostawiajac wybor miedzy potowa zysku lub pieciuset egzemplarzami
darmo!. Mimo zachety krewnego, Stanistaw Egbert Kozmian nie wpro-
wadzit zadnych istotnych poprawek do przekladu, ktéry nastepnie poddat
szczegolowej krytyce w rozbudowanej recenzji. Zachowana wymiana listow
dowodzi, ze Andrzej czul sie nieco urazony pdzniejszym rozbiorem doko-
nanym przez Stanistawa, z drugiej strony ich strategie przekladu byly tak
rozne, ze trudno sobie wyobrazié¢, aby kuzyn ulepszy} ttumaczenie wprowa-
dzajac drobne poprawki. W gruncie rzeczy konfrontacja braci KoZmianow
byta starciem dwdch epok i ich poetyk, przy czym Andrzej przynalezat do
formacji odchodzace;j.

Kozmian nie dbal o przychody ze sprzedazy przekladu, zalezalo mu
jednak, aby ttumaczenie trafito do czytelnikdw we wszystkich czesciach daw-
nej Rzeczypospolitej. W tej sprawie wykazywat sie wielka zapobiegliwoscia:

Nie ma powodu, zeby tu nie puszczono Muakbeta, nie przez ksiggarzy, ale
z wolnej r¢ki pargset egzemplarzy potrafie tu rozsprzedaé. Moze by tym
sposobem cho¢ z 50 egzemplarzy rozeszto si¢ w ksiestwie. Po wtére prosz¢

cig, aby$ napisat do Zupariskiego, zeby zaraz pierwszym pociggiem postat mi

2711, Siemienski, Wspomnienie o Andrzeju Edwardzie KoZmianie..., s. 363.

1281 Okolicznosci te szczegélowo opisuje A. Budrewicz-Beratan, Stanistaw Egbert KoZmian..., s. 218-219.

291 [ jst z 22 grudnia 1856 r. [w:] A.E. KoZmian, Listy (1829-1864), T. 3, Cze$¢ druga i ostatnia (1856-1864),
Gubrynowicz i Schmidt, Lwéw 1894 (s. 30-33), s. 31. W istocie uktady z Zupanskim dotyczyly kilku
dziel, w tym Pamietnikéw Kajetana KoZzmiana. A. Budrewicz-Beratan sugeruje, ze S.E. KoZmian wspé}-
finansowat wydanie Makbeta w ttumaczeniu kuzyna: eadem..., s. 218.
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100 egzemplarzy do Krakowa pod adresem Wielmoznego Pollera, whasciciela
hotelu na ulicy Szpitalnej. Jezeli te 100 egzemplarzy przepuszczone

bedy, zazgdam wigcej. Dowiedz si¢ od Zupariskiego, czy ma nadziejg, aby

w cenzurze warszawskiej Makbet amnestionowany zostal, wszakze teraz nie ma
powodu lekad si¢ zastosowari. Gdyby go wpuszczono do Krélestwa, ze 200
egzemplarzy postatbym w Lubelskie do sprzedazy prywatnej 2.

Recepcja krytyczna

Pierwszy egzemplarz przekladu dotart do Andrzeja Kozmiana w marcu 1857
rokull, W kwietniu 1857 r., w liScie do kuzyna Stanistawa Egberta, Andrzej
odnosi sie do wydania i do pierwszych recenzji. Nic jeszcze wtedy nie zapo-
wiada katastrofy:

Wydanie fadne, 12 omytek drukarskich wysledzitem, to niewiele na drukarni¢
polska. Jezeli mozna Erratg przytaczyd, poslij Zuparskiemu dotyczong tu
kartke. Gazeta Pognanska bardzo Yaskawie odezwata sig, w Czarie juz takze byt

artykul zapewne Siemieriskiego i takze faskawy!*2l.

Rzeczywiscie, recenzent ,,Czasu” pisat o przekladzie bardzo przychylnie, do-
strzegal jednak, ze thumacz wygladza i ,}agodzi owe szorstkosci i niepopraw-
nosci, jakie krom calego uwielbienia dla tego najwiekszego geniuszu nowo-
zytnego, raza delikatniejsze uszy przywykle do wykwintniejszego jezyka na
deskach teatralnych”®!. Przeklad dociera takze do Paryza i zostaje tam dobrze
przyjety, o czym Kozmian pisze do generala Franciszka Morawskiego w maju

1391 A E. KoZzmian, Listy (1829-1864), T. 3..., (s. 46-49), s. 47.

B List z 29 marca 1857 r., ibidem (s. 43-46) s. 44.

B2l [ist z 17 kwietnia 1857 r., ibidem, (s. 46-49) s. 46-47.

3 Makbet, Trajedya Shakespeara przetoZona z angielskiego wierszem polskim przez Andrzeja Edwarda
Kozmiana. Poznan - naktad Zupariskiego 1858 roku [recenzjal, ,Czas” 1857, nr 84 (s. 1-2), s. 1.



194 Polskie przektady Shakespeare’a w XIX wieku

1857 roku®. W maju tez pojawia sie informacja, ze przektad uzyskat pozwo-
lenie cenzury w Krolestwie Polskim®. Zaczyna nawet brakowac egzemplarzy,
poniewaz w jednym z listow do Stanistawa, Andrzej Kozmian skarzy sie tez na
problemy z drukarnia: ,,Wielkg mam biede z nieregularnoscia drukarza, bede
znowu musial by¢é w Poznaniu, dzis list z piorunami postatem”.,

W czerwcu 1857 r. Kozmian wystal egzemplarz przektadu do Joze-
fa I. Kraszewskiego. W liscie opisywatl swoje trudnosci przy ttumaczeniu tej
sztuki i ogdlna strategie przekladu:

O trudnosci tej nie watpitem przystgpujac do ttumaczenia, poznatem ja
wyraZniej tlumaczjc, przekonatem si¢ o niej najlepiej gdy juz przekfad
wydrukowany zostal. Nie jest on takim jakim bym spolszczonego Shakspeara
[sic] chciat widzie¢, znam wszystkie jego niedostatki, lecz przynajmniej to
$wiadectwo odda¢ sobie mogg, ze praca moja sumienng byta, ze thumaczac

z oryginalu, nie poprzestawatem na poréwnaniu réznych tfumaczer, lecz
radzilem si¢ najznakomitszych komentatoréw Szekspirowskich, iz wreszcie

ile sil starczylo, staratem si¢ mego Makbeta przepolszczy¢ nie dla samych
literatéw, ale i dla publicznosci polskiej, nie tylko azeby w czytaniu, lecz zeby
i na scenie wystawiony mégt by¢ przez nig zrozumianym i pojetym. Czutem ja
ze thumaczgc obcego autora, wigkszej jeszcze nalezy dokfadad usilnosci, anizeli
wlasne wygotowujic twory, tu za siebie tylko odpowiadam, tam przyjmuje

odpowiedzialnos¢ za stawg drugiegol®”).

W lipcu thumacz otrzymat odpowiedz od Kraszewskiego, ktory miat ,bardzo
chwali¢ przeklad” i obiecywac, ze napisze na jego temat szersza rozprawel=l.

141 T jst z 3 maja 1857 r. [w:] A.E. KoZmian, Listy (1829-1864), T. 3..., (s. 49-51), s. 50. W Bibliotece Polskiej
w Paryzu zachowal sie egzemplarz przekladu Kozmiana z dedykacja J.K. Zupanskiego, sygn. BPP
9409 IIL.

1381 List z 27 maja 1857 r., ibidem (s. 54-55), s. 55.

1361 [ist z 4 lipca 1857 r., ibidem (s. 64-69), s. 65.

b7 1ist A.E. KoZzmiana do J.I. Kraszewskiego z 19 czerwca 1857 r. [w:] Korespondencja Jozefa Ignacego
Kraszewskiego, T. 9, Biblioteka Jagielloniska, rkps, sygn. 6848, k. 111-112.

Bl Tist z 28 lipca 1857 r. [w:] A.E. KoZmian, Listy (1829-1864), T. 3..., (s. 71-73), s. 72.
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Rados$¢ Kozmiana trwatla jednak krotko. Pod koniec 1857 r. w ,Bibliotece
Warszawskiej” ukazal sie przektad Makbeta J6zefa Paszkowskiego, ktdry re-
prezentowatl juz nowe normy przekladowe, w kolejnych latach uznane za ka-
noniczne dla polskiej recepcji Shakespeare’a. W zamieszczonej w ,,Bibliotece
Warszawskiej” recenzji Stanistaw Budzinski pisat wprost o anachronicznosci
tlumaczenia KoZzmiana:

Dzis ani jezyk; ani styl tak i do nas nie przemawiaj3: zdaje si¢, ze czytamy
jakie$ francuskie nasladowanie Szekspira: wszedzie wiersz po wigkszej czgsci
gtadki, a nawet nieraz potoczysty, ale w ogéle mdly, bez sity i jedrnosci dykgji,
bez wzniostosci, a pelen peryfraz, nagromadzenia synonim, czasem nawet
napuszony. Sama miara wiersza 13 zgloskowego, nie zdolna do oddania jedrnej

dykgji oryginatul®l.

Przyréwnujac przeklad Kozmiana do ttumaczen Holowinskiego, wyrokowak:
KoZzmian poswieca wierno$¢ dla formy, Hotowinski — odwrotnie. Wybdr me-
trum kwestionowat tez w ,,Bibliotece Warszawskiej” J6zef Korzeniowski,
wskazujac na prace Kozmiana jako dowdd na to, zZe wiersz trzynastozgto-
skowy zupelnie nie nadaje sie do przekladania Shakespeare’a’l. Prawdziwy
cios przyszedl jednak niespodziewanie ze strony Stanistawa Egberta KoZzmia-
na, ktéry zamiescit w ,,Przegladzie Poznanskim” obszerne studium pracy ku-
zyna. Na pozor wychwalajac przeklad (,tak wyborny, taka sila obok oglady
i wdzieku zalecajacy sie, iz obawia¢ sie nalezy, aby publiczno$¢ nasza nie
stala sie jeszcze trudniejszg, a moze nawet calkiem nieprzystepna dla tlu-

maczow gldwnie wiernos¢ na celu majacych”v), stwierdzak:

3l Bolestaw Wiktor (Stanistaw Budzinski), Kronika literacka — Makbet, tragedya Szekspira, przetozyt
wierszem A.E. KoZmian. Poznan. 1857, ,Biblioteka Warszawska” 1857, T. 4 (s. 191-200), s. 197.

1l Cf16zef Korzeniowski, Kilka stow wstepnych [do fragmentu przektadu Ryszarda II] , ,Biblioteka
Warszawska” 1860, T. 1 (s. 505-509), s. 507.

1411 Stanistaw Egbert Kozmian, Makbet. Tragedya Wilhelma Shakspeara, przetozona z angielskiego wier-
szem polskim przez Andrzeja Edwarda Kozmiana. Poznari, nakladem Ksiegarni J.K. Zupariskiego 1857,
,Przeglad Poznanski” 1857, T. 23 (s. 448-456), s. 449.
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W nadto mozolnym wypracowaniu, w zbytecznym wygfadzaniu,

zatarla si¢ rodzima szorstkosé, swobodny ped dykcji, polot i doraznos¢
geniuszu Szekspirowskiego. Dziwnie jakos i wbrew swym przyrodzonym
wlagciwosciom wyglada Szekspir stapajacy tak jednostajnie i uroczyscie

w koturnie klasycznym™2,

Ganil tez nadmierna rozwleklos¢ przekladu, niescistosci i interpolacje, a tak-
ze bledy w rozumieniu oryginatu, nie cofajac jednak ogdélnej opinii o wiel-
kich zaletach ttumaczenia®l.

Lucjan Siemienski w poSmiertnym wspomnieniu KoZzmiana
z 1865 r. szukat w konwencjach teatralnych usprawiedliwienia dla spéZznio-
nych wyboréw ttumacza:

Przektad ten pelen elegancji, w wielu miejscach nader szczgsliwy, jest

w pewnym wzgledzie przerobieniem oryginaiu do dzisiejszego smaku, zapewne
w zamiarze zrobienia tej sztuki przystepniejsza na deski teatralne. Z tym
wszystkim wygfadzony jezyk nie zawsze przypomina owe genialne jgdrne
szorstkosci angielskiego tragika, i czgsto wpada w ton deklamacyjny, szukajacy

efektu w brzmigcym wierszu41,

Poglad ten wraca w znacznie juz pdzniejszej rozprawie Stanistawa Tarnow-

skiego, ktory nieprzychylna opinie zaprawia ironia:

Macbeth przetozony tradycyjnym rymowym aleksandrynem, przypomina
pozorem i brzmieniem wiersza Barbarg [Radziwiﬂéwm;] Feliriskiego.

A méwige to nie chcemy weale z niego 7artowaé. (...) Tylko czy ten wiersz
i styl przypada dobrze do Szekspira? czy Macbeth w stroju Barbary nie
zmieni} cokolwiek postawy i ruchu? to inne pytanie. Nam si¢ wydaje, ze

do scenicznego przedstawienia na przykfad to tlumaczenie nadaloby si¢

1421 Thidem, s. 450.
1431 Thidem, s. 451-455.
1411, Siemienski, Wspomnienie o Andrzeju Edwardzie KoZmianie..., s. 363.
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doskonale: aktor mégtby slicznie deklamowad jego pelne brzmigce wiersze

i okresy, a widz w po$piechu przedstawienia nie miatby czasu ani sposobnosci
przekonac sie, ze ta gladkos¢, dzwigcznos¢ i okraglos¢, chod nie zmienia nigdy
mysli Szekspira, to rozwijajac i opisujac j3 obszerniej zmienia czasem jej ton

i doniostos¢, ostabia ja!*sl.

Z kolei Wladystaw Tarnawski uderza juz w Kozmiana bez zadnej litosci:

[P]rzesiqknigty od dzieciristwa md3 cieczy pojg¢ pseudoklasycznych,
niedostatecznie wzy! si¢ w styl jego, nie umial oceni¢ wartosci swobodnej jego
formy w dramacie. To tez odziat Makbeta w szate trzynastozgtoskowego,
parzystego wiersza, z ktérego drwil byt juz dwadziedcia lat przedtem Stowacki
(...) Rzeczywidcie zna¢, 7e KoZmian przystapit do swej pracy zupelnie wedle
pseudoklasycznego systemu. Tumaczyl naprz6d prozj, a potem dopiero prozg
ujmowat w rymy. Widocznie jednak zmgczyla go ta zmudna robota, gdyz nie
dokoriczy! jej i w takim stanie wydal przektad. Krétkie miejsce w 3 11 i cata 4

tegoz aktu pozostaty niewierszowane!®€l.

Tarnawski punktuje tez cenzurowanie wulgaryzmow i bledy jezykowe, ko-

niec koncéw okresla ttumaczenie ,,parachronizmem”*” i ledwie odnotowuje

polszczyzne czystsza anizeli w przekladach Holowinskiego i Jankowskiego.

Konkluzja rozbioru zdumiewa napastliwoscia:

[Przektad KoZmiana] nie posiadal i tym bardziej nie posiada 7adnego
praktycznego znaczenia. Jezeli w tej pracy znalazto si¢ miejsce na jego
dokfadniejszy rozbicr, to tylko dlatego, ze byt ciekawym faktem hotdu,
zfozonego Szekspirowi przez chwiejacego si¢ w swych zasadach pseudoklasyka.

Kazdy modli sig, jak umie. Przychodzi na mysl kuglarz jarmarczny France’a,

1431 Stanistaw Tarnowski, Szekspir w Polsce, ,,Przeglad Polski” 1877, z. III (s. 350-394), s. 380.

1%l Wladystaw Tarnawski, O polskich przektadach dramatéw Szekspira, Akademia Umiejetnosci, Krakéw
1914, s. 74.

7 Jhidem, s. 47.
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ktéry przed obrazem Matki Boskiej z nabozng precyzjq wykonywat szczeg6lnie

trudne sztuki zonglerskiel®l.

Lekcewazacy osad rozbrzmiewa réwniez echem w pdzniejszych recenzjach
osiggniec literackich Kozmiana: ,[p]isal on wiersze i thumaczyt Makbeta, lecz
jak w wierszach jego nie bylo ojca, tak w Makbecie jego nie bylo Szekspi-
ra”l, Te dyskredytujace opinie nie oddaja jednak sprawiedliwosci przekla-
dowi KoZmiana. Jarostaw Komorowski, odwracajac niejako teze Wiadystawa
Tarnawskiego, podkresla:

Niezaleznie od ocen tfumaczenie KoZmiana zyskato jednak istotne znaczenie
praktyczne, przez dwadziescia lat dominujgc w teatrze, co wobec mozliwosci

wyboru uzna¢ trzeba za $wiadectwo jego estetycznej zachowawczogcil®®l.

Prapremiera Makbeta w przekladzie A.E. Kozmiana odbyla sie¢ we Lwowie
28 marca 1859 r. (spektakl wznowiono w 1864 i 1865 r.)*4. W 1869 r. grano
Makbeta w przekladzie KoZmiana w Poznaniu i w Krakowie podczas benefi-
su Wincentego Rapackiego. W recenzjach tego przedstawienia pojawiajq sie
znane juz zastrzezenia do przekladu:

Tlumaczenie klasycznym wierszem rymowanym, nie mogto obja¢ i odda¢
wszystkich pigknosci oryginatu. Duch poezji szekspirowskiej, ktéry, ze tak
powiemy rozsadza wszelkie wiezy — nie da si¢ wttoczy¢ w obce sobie formy.
Przektad bytby zyskal, zachowujjc jedrnos¢ jezyka, jakim przemawia Szekspir

i owg gre teczowy mysli, jaka jemu tylko jest wlasciwg®2l.

18] Thidem, s. 47.

] Tudwik Letowski, Leonard Tatara, Bohdan Krolikowski, Wiadomos¢ krétka o bibliotekach i zbiorach ksiqzek
polskich za naszego wieku: Jak, gdzie, u kogo?, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” 1963, T. 6, s. 357,
cyt. za: Agnieszka Chamera-Nowak, Biblioteka, ktdrej nie ma..., s. 50. Odrzucenie przekladu KoZmiana
przez gtéwny nurt recepcji odnotowuje réwniez A. Budrewicz-Beratan, Stanistaw Egbert KoZzmian..., s. 217.

1501 T Komorowski, Piramida zbrodni..., s. 94.

1511 Thidem, s. 99.

1521 Teatr [recenzjal, ,Czas” 1869, nr 285, s. 2.
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lub tez uwagi wyrazone jeszcze dosadniej:

Najwigkszg jednak zrzadzily krzywdg tak artystom jak i samemu utworowi
aleksandryjskie rymy p. A.E. KoZmiana, o ktérego przekiadzie powiedziat
swego czasu jeden z warszawskich krytykéw: Shakespeare z niczego zrobit

Makbeta, a pan Kogmian z Makbeta zrobif nic!®3l.

przeklad jednak wracat jeszcze kilkakrotnie na sceny teatrow w Kaliszu
(1871), we Lwowie (1871, 1876), w Poznaniu (1876 i 1877) i w Krakowie
(1880)4. Samo jednak tlumaczenie nigdy nie bylo wznawiane. Wsrod XIX-
-wiecznych tlumaczen jest najbardziej wyrazistym przykladem tekstu, kto-
ry rozminal sie z oczekiwaniami swej epoki. Opublikowany kilkadziesiat lat
wczesniej, stanowilby silng konkurencje dla neoklasycystycznych przerobek,
ktore wladaly sceng na pierwszych etapach recepcji. I cho¢ KoZmian latami
sumiennie zabiegal i zasadniczo pozyskat kuluarowa przychylnosc¢ éwcze-
snych mecenasdw kultury, ten typ wsparcia nie uchronit ttumacza przed
bezwzglednymi sadami pdzniejszych krytykéw, z ktérymi nie taczyly go wie-
zy rodzinne lub Srodowiskowe.

Bibliografia przektadéw

[William Shakespeare], Makbet. Tragedya Wilhelma Shakspeara przetozo-
na z angielskiego wierszem polskim, thum. Andrzej Edward KoZmian, J.K.
Zupanski, Poznan 1857.

Przeklady cz3stkowe

Henryk V, Akt I, Scena II, ,,Przyjaciel Ludu” 1837, nr 22, s. 173-174.

Romeo i Julia, Akt 111, Scena V, ,,Przyjaciel Ludu” 1837, nr 22, s. 174.

1521 0...le, Teatr [recenzja], ,Kalina” 1869, nr 37 (s. 7-8), s. 7.
1541 1. Komorowski, Piramida zbrodni..., s. 280-282.
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